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СКАНДИНАВОМАНИЯ
II ЕЯ ПОКЛОННИКИ,

и л и

СТОЛѢТНІЯ ИЗЫСКАНІЯ

о

ВАРЯГАХЪ.

§ 1. О ВАРЯГАХЪ ВООБЩЕ.

Ровно сто лѣтъ тому назадъ, какъ одинъ Нѣмецкій 
ученый ( Профессоръ С. Петербургской Академіи 
Наукъ — Ѳеофилъ Сигфридъ Банеръ ) поднялъ во
просъ о Варягахъ: кто такіе были Варяги? (’)

Взглянемъ прежде па свомс/пво вопроса.—Такъ какъ 
слово Варяги, какъ названіе народа, встрѣчается, па

(4) Разсужденіе Байера г/е помѣщено въ IV Томѣ
Комментаріевъ С. Петперб* Лкаделііи НсіукЪ ( Соттепі • 
АсзОет. ЗсіепЬ. Ргіги/юіііапае 4 755. ) Но я здѣсь ссылаюсь на 
страницы Бай ер о в ой диссертаціи, помѣщенной въ Клоцовомъ 
изданіи всѣхъ его разсужденій. 27/. Вауегі Оризсиіа. Наіае 
4770 іп 8 .
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6 §1-0 ВарягазсЪ вообще.
сѣверѣ, въ однѣхъ только Русскихъ Лѣтописяхъ, то зна
ченіе его и слѣдуетъ объяснять изъ выраженій Русской 
же Лѣтописи потому, что если Несторъ извѣстный 
народъ называлъ только по-Русски, то иностранные 
писатели шотъ-же народъ называли по-н.гне.му т: е: 
плаче. Слѣдовательно вопросъ : кто были Варяги и 
слишкомъ общій, и не прямой: собственно надлежало 
только спросишь: кого-же Несторъ изъ современ
ныхъ ему народовъ называетъ Варягами? и опре
дѣлить , какъ Русское слово Варяги переводится 
по-Пѣмецкп или по-Лашппи у Западныхъ писа
телей. ■

Подобнымъ образомъ , еслибы вздумалось какому 
либо Тегеранскому Муллѣ заняться историческими 
изслѣдованіями объ Европейскихъ народахъ по Евро
пейскимъ же источникамъ, и спросить, что за пародъ 
были Ніетіхопез, то достопочтенный Чудакги- 
Мулла сдѣлалъ бы въ своей диссертаціи жестокій 
промахъ, еслп-бы рѣшился искать слѣды Русскаго 
слова Ніетеіг въ языкахъ Нѣмецкомъ, Французскомъ, 
ІІшаліапскомъ. Еслиже бы дѣйствительно рѣшился на 
такой подвигъ , то пустился бы по необходимости 
за одними созвучіями въ разные Европейскіе словари! 
Тутъ-то было бы обширное поле соображеніямъ , 
цитатамъ, ссылкамъ, посылкамъ, выноскамъ, смѣшли
вости и начитанности ! Но за то , Богъ знаетъ , 
что значило бы тогда Русское слово Нѣмецъ.

Еще бы больше потѣшилъ пасъ Мулла , если-бы 
опредѣлилъ жилища Нѣмцевъ въ одной Россіи, ссыла
ясь па то, что слово Нѣмецъ употребляется только 
въ Русскомъ языкѣ, и въ Русской литературѣ. (Мы 

https://RodnoVery.ru



§1.0 ВарлгаэсЪ вообще. 7

вскорѣ увидимъ, что тоже самое сдѣлано и съ Варя
гами !.).

Но Тегеранскіе Муллы не скоро , можетъ быть, 
догадались бы, что слово ІѴіетізопея непремѣнно 
переводится по-Ишаліански * Тедескамн , по-Фрап- 
цузскп Лллемандами , по-Нѣмецкп Деигерами , по- 
Лашыпп Тевтонами. Такое справедливое недоумѣніе 
избавило бы Тегеранцевъ отъ подобныхъ историче
скихъ изысканій и диссертацій.

II такъ слово Варяги, какъ слово, а не какъ на
родъ, находится въ тѣхъ же номенклатурныхъ от
ношеніяхъ, какъ и слово Немцы.

Конечно, какъ слово Варяги вышло уже изъ упо
требленія , то нужно было пояснишь его. Но для 
этого существовалъ одинъ только путь ш: е: опре
дѣленіе вопроса [кого Несторъ называлъ Варягами?') 
съ однихъ словъ Нестора.

Но у Байера все вышло на выворотъ: онъ погнал
ся за созвучіями въ иностранные лексиконы , мимо 
прямаго вопроса , и, въ слѣдствіе этого ложнаго, 
обратнаго пути, изъ диссертаціи его вышла стран
ная компиляція.

Вотъ доказательства:

Несторъ, послѣ исчисленія Русскихъ (Славянскихъ) 
и не-Русскпхъ обитателей обширной нашей вну
тренней Сармацін , наконецъ переходитъ къ исчи
сленію жителей нашихъ поморскихъ или такъ назы
ваемыхъ Остзейскихъ областей $ начавши съ Фин- 
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8 § -1 О ВарягахЪ вообще
скаго залива , проходишь къ Югу и къ Западу по 
берегамъ Балтійскаго моря. Упомянувши про Чудь 
Эстландскую, Ливъ Ливонскую, Корсъ Курляндскую, 
Летголу и Зимголу Лешскую или Латышскую и 
Семпгальскую; наконецъ обращается къ Западу, по 
морю же, Къ жилищамъ Ляховъ, древнихъ Пруссовъ, 
и Померанцевъ, и говоритъ'.

« Ляхове же, и Пру си, Чудь присѣдать къ морю 
«Варяжскому. По сему же морю сідятъ Варят 
« сімо ко въстоку до предѣла Симова. По тому 
«же морю , къ западу сѣдятъ Варязп до землѣ 
в Ленинска и до Волошъски. » (Нест. по Лав. Си. 
сшр 2.

Вотъ опредѣлительное указаніе Русскихъ Лѣто
писей : оно такъ ясно , что даже и смѣшно и совѣ
стно пояснять его! По смыслу Несторова исчисле
нія, Ляхи и Пруссы отдѣляли Русскій народъ отъ 
Варяговъ; по если Ляхп и Пруссы были между Варя
говъ и Руси, то всякій ребенокъ скажетъ, что Варя
ги были къ западу, какъ Несторъ говоритъ, по піу 
сторону Ляховъ и Пруссовъ пг. е : въ Помераніи. 
Несторъ дошедшп до Вислы такъ и машетъ рукою 
на Померанію, говоря: по тому же морю къ западу.

И такъ , дѣло кончено потому , что легко узнать 
было, кого Несторъ и его современная Русь называла 
Варягами : Несторъ и его современная Русь назы
вала Варягами Померанскихъ Славянъ, какъ-бы впро
чемъ ихъ ни называли другіе ихъ сосѣди Саксонскіе, 
пли Французскіе. Тогда оставалось только выста
вить слова пли названіе ихъ Нѣмецкое п Латин
ское.
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§ 1. О ВпрлгахЪ вообще. 9

Къ несчастій, Байеръ не зналъ не только Несто
рова языка, но и обыкновеннаго Русскаго, которымъ 
впрочемъ и пренебрегалъ. По этой причинѣ онъ и 
не зналъ текста Русской Лѣтописи : это видно изъ 
его разсужденія, въ которомъ онъ силится доказать 
діаметрально прошивное Нестору, не звавши однако 
того, что утверждалъ нашъ лѣтописецъ. Слѣдстві
емъ этого незнанія было то, что Байеръ поступилъ 
прошивъ правила критики , что Значеніе Русскаго 
слова слѣдовало пояснить изъ текста Русскихъ же 
літопнеей.

Оставимъ здѣсь прямой вопросъ о Варягахъ Не
сторовыхъ, и послѣдуемъ за Байеромъ съ этого мѣ
ста , въ которомъ сбился съ настоящей дороічі, и 
пустился въ путь созвучій, совершенно мимо Рус
скихъ Лѣтописей.

Обозрѣвъ, на трехъ страницахъ, мнѣнія другихъ- 
относительно Варяговъ , тутъ же объявляетъ свое; 
« А я утверждаю, ъто Варяги Русскихъ Лѣтописей 
а были люди благороднаго происхожденія идъ Скан- 
« дннавіи и Даніи, служили на жал ваньи у Рус- 
« скихъ , были ихъ сподвижниками въ войнѣ, сопро- 
« в ождателями ихъ Царей, оберегателями ихъ гра- 
« ницъ: были они тоже допущены и къ гражданскимъ 
« гинамъ и должностямъ — и іто по нимъ Русскія 
« Лѣт описи называютъ Варягами всѣхъ вообще Шве- 
(( довъ, Готландцевъ, Норвежцевъ, Датчанъ (?) » (')

(1) Ліи і^ііиг, Ѵагаяоз КиіЬепісогит зегіріогит Гцізяс ех 
8сап<1іпаѵіа Вапіацис Іюгпіпез поЫ1е$, зосіоз іп ЬсПі$ с.І зііреп- 
Лагіоз тііііеа Киааогит, Ііі-дипі заіеііііез , Іітііит сизіо^ез, геЬиа 
еііат сіѵіІіЬиз еі та^ізІгаІіЬиз аЛтоІоа : аЬ ііа ( Киіііепісіз 5сгір- 
ІогіЬиз) сІеіпЗс іп ипіѵегзит отпез ЗѵеЛоз , (іиіііІапііоз , Коѵ- 
ѵа^из, Ваииз сіісіоз Гиіззе Ѵага^оз. « Ваусгі иризс. ра{{- ЗЛЗ.
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ю §-1.0 ВарлгахЪ вообще.
Хорошо же Байеръ читалъ и зналъ Русскія Лѣто

писи! !
Однако , кажется , онъ долженъ былъ собствен

но не начинать, а оканчивать свое разсужденіе эти
ми словами, ш: е: долженъ былъ, если можно такъ 
выразиться, прежде опровергнуть Русскую Лѣто
пись , послѣ изложить своп доводы, и наконецъ за
ключить все этими словами:» А я утверждаю и проч.

Но вы вѣрно подумаете, что Байеръ изложилъ 
свое мнѣніе въ нагал1> разсужденія , какъ тему , а 
доводы приводитъ въ срединѣ и концѣ?—Ахъ, пѣтъ— 
въ первой половинѣ своей диссертаціи на 13-ти 
страницахъ онъ говоритъ не о Варягахъ, а о Рус
скихъ !

Вы опять подумаете , что въ этой части Бай- 
еровой диссертаціи есть вещи важныя для Исторіи 
Руси? — Ни чушь — эта часть состоитъ изъ прі
искиванія въ Скандинавіи именъ созвучныхъ именамъ 
Русскихъ Великихъ Князей ; Рюрика, Олега, Игоря, 
Рогволода, Святослава, Владимира, Всеволода!

Сюда не принадлежитъ показывать, какой большой 
мастеръ Байеръ па словопроизводства ( объ эшомъ 
упомянемъ вкратцѣ гдѣ будетъ нужно), и обра
тимъ только вниманіе на вторую половину его дис
сертаціи , въ которой, па 14-ши страницахъ, тол
куется о Варягахъ.

Сущность этой половины, какъ и первой, состо
итъ въ одномъ пріискиваніи содвугій въ Шведскомъ, 
Датскомъ и Исландскомъ языкахъ ! Кончивши рѣчь 
свою объ Руси, Байеръ начинаетъ говоришь о Варя
гахъ такъ:
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§ I. О ВарлгаосЪ вообще. 11

« Если Варяги были идъ Скандинавіи , то посмо-. 
трнмъ идъ Скандинавскаго, гт> могло днагить это 
слово. *)••• и до конца диссертаціи своей, на 14 
страницахъ, Байеръ разсуждаетъ, изъ корней Скан
динавскихъ словъ, что могло днагить слово Варяги.

Вы спросите: гто еще? — Вотъ и все! II такъ 5 
Русская Лѣтопись утверждаетъ свое , а Байеръ 
говорить свое! Байеръ говоритъ, если Варяги были 

' изъ Скандинавіи , а Русская Лѣтопись говоритъ : 
нѣтъ, не идъ Скандинавіи: Байеръ начинаетъ 
диссертацію такъ: я уте ержд аю , гто Русс к і я 
Літописи Готландцевъ , Шведовъ , Норвежцевъ наг 
дываютъ Варягами»'.'.'. II въ слѣдствіе такого зна
нія Русскихъ Лѣтописей , Байеръ въ одной Русской 
Диссертаціи (о нагалі, ходЬ и успѣхахъ Историче
ской критики въ Россіи. Разсужденіе г. Зиновьева 
па степень Магистра: 1827.) провозглашенъ Отцомъ, 
краеугольнымъ камнемъ Исторической критики въ 
Россіи. II это пышное зданіе основано на одномъ 
голомъ если! Но чего бы еіце не надѣлали па бѣломъ 
свѣтѣ, когда-бы не эгпо вездѣшнее, всемѣшаюіцее, все-, 
препятствующее если бы?

Конечно, почему и не сдѣлать учтиваго предложе
нія читателю: если хотите вѣрить, то Русскій 
народъ долженъ былъ прибѣгать къ Скандинавскимъ 
Словарямъ , чтобы составить имя для сосѣдняго 
народа , жившаго возлѣ Ляховъ , и толпами бывав
шаго въ Россіи, гдѣ онъ самъ называлъ себя своимъ 
національнымъ именемъ, то и проч!

(1) Іат, іі У агаці ех ЗіаиЛпаѵіа Гисге, циас ѵіз ѵссіз зіі сыі- 
зіЛегстиз. рад. 355.
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4 2 § 2. Варяги
Вообще эіпо разсужденіе Байерово о Варягахъ 

есть попытка пояснить собственно не Русскую, а 
Шведскую древность.

Ио оставимъ Русскія Лѣтописи, и послѣдуемъ за 
солвугіями Байера, которыя могутъ встрѣтиться 
у Греческихъ, Франкскихъ, Саксонскихъ и Сканди
навскихъ писателен.

§ 2. вдгягЕГ въ службъ цареггадской.

Кромѣ Русскихъ Лѣтописей , у однихъ Грековъ 
( не говоря объ Арабскихъ извѣстіяхъ), кажется, 
встрѣчается слово Варяги какъ имя народа.

Впервые, подъ 935 годомъ, у Константина Багря
нороднаго (сіе Сегіт. Апі. Вуз. Т. 2.) «Въ числѣ 
« посланныхъ войскъ въ Лонгобардію во время Импе- 
«рапіора Романа Лакаппна, 8-го Индикта, изъ наем- 
« никовъ были: изъ большой Этеріи ( дружины ) 31, 
«изъ средней 46, изъ Фаргановъ 45 человѣкъ. » 
Стриттеръ довольно справедливо замѣчаетъ, что у 
Константина Фаруат і стоитъ вмѣсто Вацаууѵс, 
которое хорошо писали всѣ послѣдовавшіе писатели.

9Я9 г. « Кто желаетъ быть принятымъ въ Фар- 
'«ганы ( Варяги ) или въ Хазары , платитъ семь 
■<( литръ , ш : е : если получаетъ жалованья по 12 

, •« денегъ. »

«Принадлежащіе къ Фарганамъ не обязаны вы- 
« ступать въ походъ или въ лагерь , когда бываетъ 
« наборъ, и юныя войска собираются въ одно мѣсто 
« для обученія.
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вЪ службѣ Пурегрсідскоіі. 13

Во время празднествъ Рождества Христова « къ 
«послѣднимъ столамъ должно приводишь только 
«иностранныхъ Императорскихъ наемниковъ {^абі- 
и Ас-соод аѵ&ралоѵд ьгВсхоид паѵтссд^ какъ: Варп- 
« говъ , Хазаръ , Агарянъ и Франковъ, находящихся 
« па милостивомъ Императорскомъ жалованьи. Вся- 
« кое племя должно ввести и вывести въ народномъ 
« его одѣяніи, какъ на пр. въ такъ называемой Кава- 
« діи. » Копсш. Багр.

'1 034 г. « Нѣкто изъ Варяговъ [Вадауусоѵ}, раз
сѣянныхъ по зимнимъ квартирамъ въ округѣ Ѳраке- 
«зійскомъ (въ малой Азіи) покусился на цѣломудрен- 
«носгпь одной женщины: женщина выхватила его 
«кинжалъ и заколола его. Когда объ этомъ слухъ 
« разнесся, то собрались прочіе Варяги, чтобы отп
адать полную почесть женщинѣ, которой присудп- 
« ли и все имущество убитаго; а его оставили безъ 
«погребенія , какъ дѣлаютъ обыкновенно съ само- 
«убійцами. » Кедринъ. II. ра<>-. 735.

1030 г. Пегенѣги дѣлали набѣгъ па области 
Византійской Имперіи. «Императоръ ( Константина. 
«Мономахъ ) собралъ своп иностранныя союзныя 
«войска ш: е: Франковъ, Варяговъ и другихъ ( хаі. 
« тсс бѵуиауіха лаѵгсс баѵссдцоібад ѵсриѵ, Фоссу- 
^іуоѵд сргц/і хаі Ваоаууоѵд) подъ начальствомъ 

« Никифора Вріеннія , отправилъ прошивъ Печенѣ- 
«говъ.» Кедринъ стр. 787. Меток. Рориіог. IV. 
442.

'1032 г. «Турецкій Султанъ Тангропнлнксъ, пре
те слѣдуя своего родственника Кутлума , ворвался 
«въ Иберію (нынѣ часть Грузіи и Мпнгреліп ) и 
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§ 2. Варяги4 И

« сталъ ее опустошать. Императоръ отправилъ туда 
«Михаила начальника Варяговъ. По прибытіи па 
« мѣсто, Михаилъ собралъ разсѣянныхъ по Иберіи и 
« Халдіи Франковъ и Варяговъ ( гой; йіъбпад/Хѵоѵ; 
« йѵ тт) Халд іа хаі Ібгцма. Фд'іухоѵ; хаі Вадау- 
« уоѵ; ауауІ) \ и сталъ ему мѣшать дальше опу- 
« стошать. Султанъ узнавъ объ его приближеніи, 
«снялъ лагерь, вышелъ изъ предѣловъ и со всѣмъ 
« войскомъ свопмъ возвратился въ Таврнсъ.

1066 г. По возшествіи на престолъ Михаила, 
родственникъ Константина Мономаха , Ѳеодосіи 
поднялъ мятежъ, о которомъ «узнавши придворные, 
«наскоро вооружили дворцовыхъ сторожей , какъ 
«Грековъ, такъ и наемныхъ Варяговъ \ хаі Ви- 
« дсіууоі [лс&осродоѵѵть; Рашаюі;). »• Кедр. II, 792.

1057 г. Императоръ Псаакій Комнинъ желавши 
Патріарха Михаила Керуларія сложишь съ Престо
ла, « когда онъ въ предмѣстіи священнодѣйствовалъ 
« въ дспь Архангеловъ, послалъ взять его подъ стра- 
« жу отрядъ й'или родъ) войска, которое простой 
« народъ называетъ Варягами ( Хиро; бъдатіытъ- 
хйѵ, Вадаууоѵ; аѵтоѵ; // хоіѵр оѵ орсиДа йігхіьх- 
то; У » Іоаннъ Скнлнгъ . Меток. Рориі. IV. 443.

1068 г. « Романъ Діогенъ , подъ военнымъ прп- 
« крытіемъ, ночью введенъ во дворецъ, и бракосоче- 
« танъ съ Императрицею Евдокіею, и тутъ же 1-го 
« Января провозглашенъ Императоромъ безъ сыновей

(4) Очень любопытна была бы Исторія п ос те пеннаго рас
пространенія Турецкохі власти отъ стѣнъ Такриса по стѣны 
Вѣны и Венеціи.
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вЪ службѣ Цргр ера дской. 15

« Императрицы: но вдругъ Варяги подняли большое 
« смятеніе, не соглашаясь на провозглашеніе и вос- 
« шествіе мимо всеобщаго одобренія ( уычтаъ 8ё 
« тгадаѵтіха тадауод лада тсоѵ Вадаууаѵ локѵд, 
« рг) аѵеро^еѵыѵ аѵтоѵ фтцііваі лида та хоъир 
« до^аѵта. ) Но когда явился къ нимъ Михаилъ, 
« сынъ Императрицы съ братьями, и объявилъ, что 
« это случилось съ его и братьевъ его согласія, то 
« ушихшн вскорѣ и они съ большими восклицаніями 
«провозгласили Діогена въ Императоры.))

«Вскорѣ по восшествіи на престолъ , Романъ 
« Діогенъ, для прекращенія Турецкихъ нападеніи на 
« Имперскія области, — собравши войско изъ Маке- 
« донцевъ, Болгаръ, Каппадокійцевъ, Узовъ, и другихъ 
«встрѣчныхъ племенъ, равномѣрно и изъ Франковъ, 
« и Варяговъ— ( лдсд 8ё хаі Фдаууыѵ хаі Вадау- 

♦
" 7ЫѴ ) двинулся на Востокъ. » Іоаннъ Скпл. стр. 
822-3.

1071 г. Іоаннъ Дука, опасаясь за своихъ сыно
вей и племянниковъ, въ случаѣ Романъ Діогенъ снова 
приметъ бразды правленія, «склонилъ на свою сшо- 
« ну дворцовыхъ стражей, издавна служившихъ у насъ, 
« и извѣстныхъ своею преданностью къ Императорамъ 
« (тоѵд леді тт)ѵ аѵкѵѵ срѵкахад іѵъкѵс оіхыоѵтаі). 
« Эти люди приходятъ идъ варварской приморской 
«страны- Носятъ обыкновенно щиты и сікнры 
« (алебардына нлеъахъ. ( тоѵто 8ё то уеѵод ад- 
« ртрго ёх тт]д Вадвадоѵ уодад т?]д лкцбъон ыхе- 
«аѵоѵ , лібтоѵ 8е ВабіКеѵбс Рыраіыѵ адутр 
« г}иѵ, аблсЗкродоѵ ^ѵрпаѵ, хаі яекіхѵѵ тіѵа ёш 
е со/ааѵ сръдоѵ^. Всю ихъ дружину раздѣлилъ онъ 
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4 6 § 2. Варяги.
«па двое: одной половинѣ велѣлъ онъ слѣдовать за 
«своими сыновьями, которые окруживъ Императора, 
« (новаго, Михаила Дуку\ вмѣстѣ со стражею ввели 
« его въ верхніе покои дворца, и провозгласили Им- 
« пераіпоромъ. А другая половина Варяговъ, оспіав- 
« шпсь при Іоаннѣ Дукѣ ( дядѣ провозглашеннаго ), 
« ударяя щитъ объ щитъ , п при большомъ крикѣ и 
« шумѣ, п при ужасномъ нарочномъ стукѣ разнаго 
« оружія, приблизилась къ покоямъ Императрицы 
«(супруги Діогена). Чрезвычайно испугавшись отъ 
« угрожающаго крика и стука , опа сорвала съ себя 
« головной уборъ и спряталась въ тѣсный уголъ, 
« походившій па пещеру , у входа коей Варяги кри- 
«комъ своимъ такой страхъ навели на нее, что, 
« можетъ быть, скончалась бы отъ ужаса , еслибы 
« Іоаннъ Дука не вошелъ къ ней. Онъ совѣтовалъ ей 
« выѣхать изъ Дворца.» Никифоръ Вріенній. Метог. 
Рорпі. IV*. 445.

1078 г. Никифоръ Вріенній , Экс-Правитель 
Дураццскій , посягнулъ на престолъ. Братъ его 
Іоаннъ Вріенній въ Адріанополѣ собралъ немалыя 
дружины изъ Франковъ и Варяговъ. (Іоаннъ Скпл. 
358. Кедр. II. )

1078 83 г. Никифоръ Вотанійскій, послѣ возму
щенія въ столпцѣ , провозглашенъ Императоромъ; 
Никифоръ Вріенній лишенъ зрѣнія, «а братъ его 
«Іоаннъ убитъ Варягами по слѣдующей причинѣ: 
« когда онъ затѣялъ бунтъ и па его сторону пере- 
« шли всѣ Варяги , находившіеся внѣ столицы , то 
«Варяги, находившіеся при дворцѣ, послали одного 
« изъ своихъ въ Адріанополь, чтобы уговоришь тѣхъ 
« отстать отъ бунтовщика , и возвратиться къ
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вЪ службѣ Царе градской. 47

« Императору. Посланецъ, будучи открытъ и допро- 
« шенъ, о всемъ объявилъ. Іоаннъ Вріенній за то 
« велѣлъ ему отрубить носъ. Варягъ изъ мщенія за 
«опозореніе, подстерегъ Іоанна выходившаго изъ 
«своего дворца, и пронзилъ своимъ мечемъ » (Іоаннъ 
Скил.—Кедринъ II, 864. — Никиф. Вріенн. 71 у

«Варяги возстали и на Императора (Никифора) 
«и требовали его головы, по усмирены и укрощены 
«были Греками.» ; Скил.—Зопара II. 292;.

1081 г. Во время новаго возстанія прошивъ Ни
кифора Вотанійскаго, Кесаръ Іоаннъ Дук г, съ Алек
сіемъ Комнннымъ, объѣзжая стѣны столицы, распра- 
шивалъ «кто какія башни защищаетъ. Когда узналъ, 
«что иныя заняты такъ называемыми безсмертными 
«(самою лучшею частью Греческаго войска), а другія 
«Варягами, которые прибыли изъ Ѳулы ёх тт]$ 
«Ѳоѵ'кі]д Варауроѵ^.ѵ. вооружены сѣкирами [тоътод 
чѣ/] Хеусв тоѵд -яъкихисророас /Зосдвароѵд} другія на
конецъ Нѣмцами, ( тоѵ? народомъ, то-
иже варварсктп., который нѣкогда былъ побѣжденъ 
«Римлянами, и привыкъ было съ ними служишь,—то 
«(Іоаннъ Дука) совѣтовалъ Алексію Комнину не на- 
«падать (не трогать) на Варяговъ п на безсмерт- 
«нылъ, потому, что послѣдніе съ дѣтства прпвык- 
«лп къ войнѣ, и притомъ присягою и благодѣяніями 
«привязаны къ Императору, и скорѣе примутъ сто 
«смертей , нежели отважатся возстать на пего. 
«Первые же, Варяги, что носятъ оружіе на плечахъ, 
«очень твердо придерживаются нравовъ своей стра- 
«ны, заслужили , какъ драгоцѣнное наслѣдство отъ 
«отцовъ, славу неизмѣнной вѣрности къ Имперашо- 

2
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-18 § 2. Варяги .
«рамъ, у коихъ они служатъ тѣлохранителями, 
«и потому не выслушаютъ и малѣйшаго помину объ 
«измѣнѣ. Но что наконецъ одна надежда остается 
«па Нѣмцевъ, которымъ если предложитъ обѣщанія, 
«то, можетъ быть, достигнетъ своей цѣли: и впу- 
«сшятъ въ запятыя ими вороша.» (Анна Комнина, 
«дочь этого Алексія въ Алексіадѣ. стр. 62. — Метог. 
Рор. IV. 450.)

Точно Нѣмцы вскорѣ впустили Алексія въ городъ; 
Варяги однако все еще стояли и готовы были сразить
ся, говоритъ Анна; но Патріархъ Козьма уговорилъ 
уже Никифора Вошанійскаго сложить корону, п Ва
ряги сдѣлались тѣлохранителями Алексія Комична, 
и сопровождали его въ разныхъ его походахъ: такъ 
па пр. подъ Дураццо, гдѣ Алексій воевалъ съ Робер
томъ, повелителемъ новаго (Норманскаго) королев
ства въ Италіи и Сициліи. Варяги послѣдовали за 
Алексіемъ, въ 1083—1096, и къ устью Дуная, въ вой
нѣ съ такъ называемыми Печенѣгами.

1 8 07* 8 9 3 8 г. Боемундъ, сынъ Роберта набралъ 
множество войска во Франціи , «состоявшаго изъ 
«разныхъ языковъ потому, что въ немъ находились 
«Франки, Галлы и многіе изъ того племени, (Варяж- 
«скаго) которое отъ Ѳулы приходило служитъ въ 
еГрегескоіі службъ (обоі ало т/]; Ооо'Лг/д ѵі/Ооо 
«бтцатьѵоѵтас Ры/лаюід , ), но теперь ухи- 
«щрепіями и обѣщаніями Боемунда перешло къ 
«нему для испытанія счастья и надеждъ, и прпхо- 
«дпло съ нимъ прошивъ насъ ( ТОТ8 дб аѵгы пдоб- 

8іа тцѵ -гоѵ хаі^оѵ дѵѵабгяаѵ'р
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вЪ службѣ Цареградской. 4 9

«Были въ томъ войскѣ многіе и пзъ Нѣмецкаго роду 
и не меньше и пзъ Испанскаго потому, что Боемундъ 
«поднялъ па насъ всѣ народы изъ-за Адріатпче- 
«скаго моря. ( 8 ц хсй пХеіоѵ$ тоѵ Гад-
«(яаѵіхоѵ уѵоѵд хаі апо тюѵ Къктібцоыѵ: тоі- 
« тоѵд у ад апаѵтае (оХХк^ссраоц павцд тцц іѵтсд 
«АЗдіоѵ АрцпЛабк УЦС-) Анна. 369—70.

Зонара (II, р. 308—9^1 о смерти Алексія Комнина 
говоритъ слѣдующее:

Императоръ Алексій находился па смертномъ 
одрѣ; «сынъ его, Іоаннъ, спѣшилъ во дворецъ, но 
«ему доложили, что Нарягпл занявши дорогу, никого 
«не впускаютъ во дворецъ. Іоаннъ, испуганный, по- 
«слалъ къ нимъ спросить: гего они хотятъ? Послалъ 
«и въ соборъ объявишь о кончинѣ Алексія, и велѣть 
«себѣ пѣть долгоденствіе какъ Императору: что и 
«исполнилъ Патріархъ со всѣмъ духовенствомъ. Но 
«Варяги посланному , требовавшему пропустишь 
«новаго Императора, отвѣчали, чпю пока живъ еще 
«Алексіи, никого не впустятъ во дворецъ, п только, 
«послѣ засвидѣтельствованной присягою кончины 
«усопшаго, впустили Іоанна.в

-л:
§ 3. изеьстіл: о другихъ нднагныхъ народдхъ.

Съ этого времени , съ і 120 годовъ, имя Варяговъ 
прекращается у послѣдующихъ Цареградскихъ писа
телей. Родъ однако пхъ службы, необходимый для 
Цареградскаго двора, не могъ прекратиться, и если 
въ XII вѣкѣ Варяги не могли уже ходишь на службу 
въ Царпградъ, шо Императоры могли замѣнишь пхъ 

2*
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2Ѳ § 3. Извѣстія
разною сво.гогыо, которою снабжали Царпградъ на
чавшіеся Крестовые походы, если уже непремѣнно 
они хотѣли имѣть Иностранцевъ.

Вообще съ этого времени эта сторожевая дружи
на Цареградскпхъ Императоровъ называется про.то 
уже по оружію Сікиреносцами ( п^Хьхѵсро^оі. ), 
Иногда однако называютъ ихъ всякій по своему.

Кнннамщ въ царствованіе Іоанна Комнина, опи
сывая сраженіе въ 1123 году съ Печенѣгами, гово
ритъ, что Импер. велѣлъ Сікпреносцамъ (тгбХіяѵры- 
роід , стоявшимъ возлѣ него, рубишь возы и т.д., а 
въ скобкахъ прибавляетъ: дх ебте тоѵто Ирв-
таѵтіхоѵ [Забікъѵбі Ршршюѵ доѵАіѵоѵ іѵ,
га: е: народу Бретонскому , издавна служащему 
Ими ераторамъ.

Къ этому мѣсту Банеръ привязался: С хотя въ 
немъ и слова нѣтъ о Варягахъ, онъ однако относитъ 
къ Варягамъ. 2) Хотя Киппамъ могъ подразумѣваніи, 
и, кажется , подразумевалъ Бретонцевъ Француз
скихъ, но Байеръ ,/Зрьта.ѵѵіъ о •, вмѣсто Бретонскій т: 
е: Французскій , переводитъ: §епз Вгьіаішіса т : е: 
И нглійскііі!

Извѣстно изъ приведенныхъ свидѣтельствъ, что 
кромѣ Варяговъ служили Императорамъ и Франки-; 
по Франковъ Греки всегда отличали, какъ признает
ся и самъ Байеръ. Но такъ какъ въ этомъ мѣстѣ 
и случаѣ нѣтъ и помину о Варягахъ, то Киппамъ 
говорилъ очевидно о Франкахъ, которыхъ однако 
не называетъ, какъ другіе писатели, Франками или 
Французами, а Бретонцами. Слѣдовательно это 
мѣ.то гласитъ не о Варягахъ: какимъ же образомъ
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могло оно служишь Байеру доказательствомъ будто 
Варяги были Англичане?!!

Кнннамовы извѣстія простираются до 1158 года, 
но кромѣ этого мѣста вездѣ онъ пхъ называетъ 
только Сікнреносцамп.

Съ И 8(1 “О 120Д годъ, іи: е: по взятіе Цари- 
града Крестоносцами, простираются извѣстія о 
Сбкнреносцахъ у Никиты Хонійскаго- ( ТЧсхгуѵ. Хы- 
ѵіаг^д ) «Алексій Прошосевастъ ( 1180 ) задержанъ 
«во дворцѣ стражею Германовъ,, носящихъ на пас
хахъ рарноострінныл сікмры ( гсоѵ Гер(лаѵа>ѵ , ос 
хаімраЬоѵ гоѵд егеробто/лоѵд пьХъхыд аѵехоѵбсѵ'].

А въ слѣдующемъ году , одного Сѣкпрепосца, у
знавшаго сыновей Вашача на островѣ Критѣ, уже 
называетъ Кельтомъ ( уьѵоид сѵтод тоѵ тсГкехѵсро- 
(юи лис КьЛхсхоѵ).

Подъ 2 190 годомъ говоритъ Хонінскііі:

« Не только Нѣмцы воевали съ Сарацынами, завла- 
« дѣвшими Палестиною и Іерусалимомъ; но и Француз- 
«скій Король, и повелитель (Ричардъ Львиное Серд- 
«це) алебардоносныхъ Британцевъ, которыхъ те
мперъ называютъ ГІнглинамн, отправились въ Тиръ, 
«па корабляхъ, нанятыхъ въ Сициліи и у береговъ 
«Италіи.» (с0 (рі$ Фрауусад хас 6 тсоѵ лаАелѵгрбрыѵ' 
хсстархаѵ Вреттаѵаѵ, бѵд ѵѵѵ (рабъѵ ІухХсѵоѵд).

Съ 12(Ш по 1 260-°е владѣли Царпградомъ Кре
стоносцы (Фландрійцы), Императоры поселились въ 
Никеіь
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Съ 1259 по 128/1 простираются извѣстія Гор- 
гіл Пахимира, который обыкновенно алебардопо- 
сцевъ называетъ Кельтами: тоід КеХтоід, то КіХ- 
ті:.оѵ тсе'кьхѵеродоѵ и проч.

Подъ 1320 годомъ Никифоръ Григора два раза 
упоминаетъ: тоѵ Дабъкеа пГкехѵсроцыѵ безъ озна
ченія племени.

Наконецъ Кантакузинъ возобновилъ давно забытое 
имя Варяговъ, и подъ 1325 годомъ говоритъ, что 
когда Андроникъ торжественно шествовал, короно
ваться, то « съ обѣихъ сторонъ окружали его Ва- 
« ряги съ алебардами ( оі те тоѵ$ пьХьхид еуоѵтіС, 
« Вацсг'/уоъ ) и другіе благородные юноши и проч.

Наконецъ прибавимъ, что и самый новѣйшій изъ. 
Византійцевъ, Кодинъ, подражая Багрянородному, въ 
своемъ сочиненіи о церемоніяхъ Двора Византійска
го, снова воскрешаетъ давно забытое имя Варяговъ. 
Объ ихъ службѣ между прочимъ говоритъ:

Когда Императоръ обѣдаетъ, то, наконецъ, вхо
дятъ Варяги, и желаютъ многолѣтія на своемъ оте
чественномъ ядыкі, то есть По-Англійски: [13а (>ау- 
уос хата тіу лигуісѵ хаі ! ѵюі уХаббаѵ аѵтыѵ, 
7/ухоѵѵ Г/кіѵібті ).

Здѣсь очевидно, что у Кантакузчна ( писавшаго 
около 1380 годові. ) и Кодина (писавшаго около 
1460 года) слово Варяги употреблено не въ значе
ніи племени пли парода, а въ значеніи рода войска, 
какъ названіе службы. О Варягахъ въ XIV и XV 
вѣкахъ Русскія Лѣтописи уже ничего не упоминают!., 
пошому-шо и Византійцы о нихъ мало знаютъ.
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Если нѣкогда природные Г ар лги ходили на служ
бу въ Цариградъ точно такъ-же какъ и въ Россію, то 
между Греческимъ народомъ имя пхъ народное долж
но было быть принято за названіе особеннаго ро
да войска, которое въ послѣднія столѣтія Царе- 
градскій Дворъ составлялъ и изъ пе-Варяговъ. По
ложимъ, что Варяги Кодпповы говорили по-Англій- 
ски , за то-то они и не Варяги, а Англичане.

Этому переходу народнаго имени и другіе есть 
примѣры :

Извѣстно, что Арнауты (Албанцы ) совершенно 
не-Славяпское племя. Арнауты имѣли обыкновеніе 
прежде наниматься въ стражу при Пашахъ , при 
Молдавскомъ и Волошскомь Господаряхъ. Но давно 
уже Болгары и Сербы перебили у нихъ , какъ у 
Магометанъ, это поприще. II такъ-, если захотите 
сказать, что Арнауты Волошскаго Господаря меж
ду собою говорятъ па своемъ природномъ языкѣ, 
т. е. па Славянскомъ, то попадете въ тотъ же слу
чай, какъ и Кодинъ съ' своими мнимыми Варягами.

Швейцарцы пе-Славяііс; однако скажете, что сто
ящіе въ Москвѣ у подъѣздовъ Швейцары говорятъ 
на евремъ природномъ языкѣ іп. е. па Русскомъ. Вотъ 
почему и Варяги Кодпповы могли говоришь по-Аи- 
глійекп.

Съ 1 120 годовъ, или съ того времени, какъ на
стоящіе Варяги перестали ѣздить въ Цариградъ, 
до Кодина прошло довольно много времени (за 300 
лѣтъ ), въ продолженіе котораго могло перебывать 
въ найму въ Цариградѣ множество всякаго Европей
скаго сброду, остававшагося и собиравшагося въ 
этотъ славный градъ отъ Крестоносныхъ армій , и 
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всякихъ пилигримскихъ каравановъ. Но преимуще
ственно въ роіпу или полкъ алебардоносцевъ входи
ли Французы потому, что чаще всего называютъ 
пхъ Кельтами, и потому еще, что въ то время Фран
цузы бродили и по Италіи, и по Сициліи. Гепуа п 
Венеція владѣли Перою и Га латою, и въ ихъ гава
няхъ искатели счастья находили удобный переѣздъ 
въ Царнградъ. Что же касается до послѣднихъ Але
бардистовъ, т. е- говорившихъ по-Аиглійскп, то 
это по видимому были выходцы изъ обломковъ Нор
манскаго царства въ Южной Италіи ,. пли остатки 
Англійскихъ авантюріеровъ въ Палестинѣ.

Какъ бы то ни было, но извѣстія и мѣста у Ви
зантійцевъ объ Алебардистахъ съ 1120 годовъ не 
относятся къ Варягамъ, которыя напрасно и Сшрішь- 
шеръ, въ свонхъ Мешогіае Рориіогит, присовокупилъ 
кз» ('Кагап^ісогшп^ извѣстіямъ о Варягахъ. См. Мет. 
Рор. IV. стр. 439—471.

Изъ эіппхъ извѣстіи несправедливо прппмеаннъілъ 
Варягамъ, выводитъ Байеръ, да п то огень натянуто, 
Скандинавизмъ этого народа. Схватилъ онъ извѣстіе 
Киниама о Франкахъ, отнесъ это къ Англичанамъ; 
а оттуда Богъ знаетъ какъ переводитъ къ Шведамъ'

Но пока у Грековъ упоминается о Варягахъ, какъ 
о племени, то не видимъ у нихъ никакого подроб
наго или опредѣлительнаго объ нихъ извѣстія: все 
что сказано, состоитъ въ томъ, что они изъ стра
ны приморской ( Ія г/, якцбіо» ымь<<~
ѵоѵ ). Вріеній.

Однако, такъ какъ Варяги служили какъ наемники 
и въ Россіи, то Русскія лѣтописи должны пояснишь 
то, что темно и иеопредѣлспо въ Греческихъ. Но
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мы уже видѣли указаніе и опредѣленіе Нестора, и 
знаемъ теперь, что:

Варяги, какъ Русскіе, такъ и Цареградскіе, к іъъ 
народъ, жили въ Помераніи, были Поморскіе Славя
не. Также точно говорятъ и Греки, называя ихъ 
Поморскимъ пародомъ

Чгпо-же Байеръ? Онъ поступилъ на оборотъ и на 
выворотъ: изъ приписанныхъ т: е: лже •Варяжскихъ 
извѣстій онъ даетъ имъ Англійскую народность , и 
приписываетъ подобное же значеніе и словам!» Не
стора, который очень строго отличаетъ Варяговъ 
отъ Англичанъ, точно какъ и Анна Ком .ина и дру
гіе Греки.!!!

Но предположимъ , что какими нпбудь судьбами 
извѣстіе Киннама о Франкскихъ Сѣкиреносцахъ бы
ло о Варягахъ, а Варяги значатъ Англичанъ-, то 
какимъ образомъ, и на какомъ основаніи Байеръ безъ 
всяком, явноіі причины вдругъ отстаетъ и отъ Ан
гличанъ , п Варяговъ Цареградскпхъ объявляетъ уже 
Шведами пли Норвежцами ! Если онъ въ первой 
половинѣ своей диссертаціи и пріискивалъ въ Шве
ціи созвучія къ именамъ Русскихъ Князей , чтобы 
этимъ дашь возможность думать , что Русь могла 
бытъ Шведами, но это самое не давало ему логиче
скаго права переносить въ Скандинавію и Варя
говъ, такъ какъ по буквальному и именному выраже
нію какъ Византійцевъ такъ и Русскихъ Лѣтописей 
Русскіе и Варяги были два различные народа или 
племена.

Здѣсь у Байера нѣтъ рѣшительно никакой логи
ческой связи. Потолковавши о созвучіяхъ между име
нами Русскими (Славянскими) и Шведскими , вдругъ 
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начинаетъ, какъ мы уже видѣли, условіемъ (сшр. 
355.)

«И такъ, если Варяги были изъ Скандинавіи, шо 
посмотримъ, что могло значить это слово ! »

Посмотримъ же и мы, какъ онъ пояснитъ его 
значеніе (какъ будто названія народовъ всегда дол
жны нлп могутъ что либо значишь ! ).

§ 4. СТРАННЫЯ ЕАИЕРОВЫ СЛОВОПРОИЗВОДСТВА 

слова В ар лги и противорѣчія:.

Банеръ продолжаетъ:

« Олай Верелій (въ замѣчаніяхъ къ Сказкѣ Цегио— 
« гиг стр. 19:) замѣтилъ, что Іоганнъ Магнусъ по- 
« вѣствуетъ, что некоторые Скандинавію называютъ 
« Еіг^іоп, и что-дё это значитъ островъ волков/, , 
« шо ( онъ Верелій ) на это объясненіе его ( Іоганна 
«Магнуса ) такъ возражаемъ : однако въ Скандп- 
«навій не большее гнело волковъ, какъ и въ другихъ 
«лѣсистыхъ с пранах/. Европы: и то еще / рнтомь 
и дол г но замѣтитъ мимоходомъ , гто на древнемъ 
«(его Верелія ) языкѣ это днагшпъ не только вел
иковъ, но и разбойниковъ и непріятелей. Такъ на- 
а примѣръ, въ сказкѣ Тгу^ѵолз-заоа знагится : Нал 
«ѵаг ѵагпнг і ѵешп т: е: грабилъ священныя мѣ- 
«ста: отсюда и говорится о злыхъ людяхъ Вгеппе- 
«ѵагдиг, КахпаѵаГ§пг: и нѣкогда Скандинавы (въ 
«слѣдствіе Вереліева словопроизводства!) и занимсъ- 
«лисъ постоянно морскимъ грабежемъ , отъ гего и, 
и могли быть названы «(Кѣмъ?)» Варягами, а оте е- 
иство ихъ Варганомъ или Варгхеймомъ. Хотя даль- 
яте сей украшеипѣйшій и ученѣйшій мужъ «(онъ
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«Верелій)» и подозрѣваетъ, что Іоганнъ Магнусъ 
«имѣлъ въ рукахъ невѣрный списокъ Плинія, имѣвшій 
«Рег§іоп, вмѣсто №гі§оп, что и мнѣ (ему Байеру) 
«кажется весьма правдоподобнымъ; однако возвра- 
«щастся къ прежнему своему мнѣнію «( касательно 
«названія волковъ и разбойниковъ:)» ссылаясь па ню, 
«что ио мнін'ю Г ер б ер штейна, говоритъ онъ, Руа
нскіе Балтійское море называютъ Варяжскимъ, и 
капо думать можно, ъто они н Швецію называютъ 
«Варегіею, Вергіею. »

Олай Верелій очень любезенъ; однако Русскіе, не 
смотря па Байера и Верелія, должны знать, іпочно-лп 
Несторъ Швецію, которую именуетъ Свілми и Нур
манами (Норвежцами), называетъ и Варягами !

Далѣе продолжаетъ Банеръ:
«Олай Рудбекъ въ своей Атлантикѣ (Гот. I ра§. 

«578) и въ Разсужденіи о Варягахъ Русскихъ лѣто- 
« писей, и о значеніи этого слова тоже думаетъ, что 
«и Верелій.»

Рудбекъ тоже любезенъ.

«Недавно умнѣйшій мужъ Арендъ ІПоллеръ, въ 
«своемъ Разсужденіи о Варлгіи (изд. въ ЛундЬ, что 
«въ южной Швеціи, въ 1731 г. стр. 21 ) хотя и со- 
«гласплся съ эшпмъ мнѣніемъ , однако слово Рег§іоп 
«производишь охотнѣе изъ языка Чуди (Эстоніи), 
«которая иногда страдала отъ Шведскихъ разбо- 
«евъ (па основаніи Вереліева словопроизводства) 
«а это потому , что на ихъ языкѣ зѵагаз значитъ 
«вора и грабителя, а ІРаг^а-тегі значитъ всров- 
« ское море.»

Я не знаю , можно ли изъ Рагаз по-Чудски про
извести ТРаг§а , однако не лучше ли бы принять
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ТРаг§а-тегі за перенятое отъ Русскихъ Варягское 
море.

Но Байеръ продолжаетъ *.
« Это точно правда потому , что и Русскіе ямѣ- 

«ютъ слово воръ (Еі Нос. срііДспі зіс езі, еішт Кпззі 
«Гигет ѵог сІіеипЧ)»

Конечно, что правда то правда.
« II Нѣмецкія племена имѣютъ подобныя созвучныя, 

«слова, которыя однако означаютъ больше разбой п 
«насиліе, нежели воровство п обманъ 5 такъ наир, у 
«Волфг. Ладія на старомъ Нѣмецкомъ языкѣ ЯЗіыідік 
«значитъ радбойннкъ, огпъ ЯВйгдев душить, убивать,, 
«вмѣсто ФЗпгд^г, убійца.»

Конечно, древніе Нѣмцы были большіе мастера въ 
правописаніи словъ, происходящихъ ошъ зѵйг^еп,-. 
и вышло, по ихъ милости, слово вуаргуръ !

« Годтфредтъ Впльгелмъ Лейбницъ» продолжаетъ 
« Ѳеофилъ СигФридъ Банеръ, въ своихъ Сеііісіз ра$. 14г,. 
« говоритъ : у Спдонія Ѵапр слывутъ редбойника- 
«мн; тоже иу Германцевъ въ древности: Русскія же 
«літоппси Норманскихъ (V) Корсаровъ іадываютъ. 
«Варягами.» (??)

Лейбницъ понималъ Русскія лѣтописи.'
Дальше продолжаешь Лейбницъ:

«Но въ Салиъескихъ диконахъ Раг§нз д нагит к 
«изгнанный, наир. въ Ііі. 57. § 5. гласитъ законъ: 
« Если кто выроетъ погребенное тѣло, пли ограбитъ, 
«будетъ ѵаг§из т: е: изгнанъ идъ своего округа ('). 
«Тоже гласитъ и законъ Кіриагіогит Ііі. 85, § 2.»

(4) Лс.г Заііса. ІІІ 57 § 5. 8і «рііз согриз іат зерикит еГГисіе- 
гіі, аиі ехзроііаѵегіі, іѵаі'^из (іі, кис езі, ехриізиз <1с еисісіп ра^о-.
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Это все хорошо , жаль только, что между V вѣ
комъ Сіідонія и Салическихъ законовъ и временемъ 
Нестора т: е: началомъ XII вѣка трудно вообра
зишь себѣ какое либо отношеніе въ Номенклатурѣ.

Здѣсь оканчиваю вся соображенія Банеровы о зна
ченіи слова Варяги; по, къ несчастью , ничто еще 
не рѣшаетъ, отъ чего именно оно происходитъ, отъ 
Скандинавскаго-лп дѵаг^а волкъ, пли отъ Чухонскаго 
ѵагаз воръ, или отъ Русскаго воръ, или отъ Нѣмец
каго глагола хѵйг^еп давить , или отъ Латинскаго 
Гиг воръ, пли ошь Франкскаго ѵаг§из изгнанникъ! — 
Впрочем!., что касается до Нестора , то онъ 
не позволялъ себѣ называть никакой народъ ру
гательнымъ словомъ, а называлъ каждаго его на
ціональнымъ, такъ, что встрѣчающіяся у него народ
ныя имена, остаются такими, т: е: непроизводн- 
мыми.

Если же Байеру пришла охота словопропзводсшво- 
вать, то слѣдовало по крайней мѣрѣ сдѣлать хотя 
бы и нелѣпѣйшее заключеніе; а то никакихъ концовъ 
не выведешь изъ его этимологическихъ цитатъ такъ, 
что если все дѣло зависитъ отъ одного словопроизвод
ства, то Варяговъ па томъ же основаніи можно при
знать и Чудью, и Нѣмцами, и Русскими, и Францу
зами.

Послѣ этихъ разноязычныхъ цнтатъ , Байеръ дѣ
лаетъ большое очіступленіе, на семи, страницах!, 
о разбойническомъ ремеслѣ въ Швеціи.

Такъ какъ въ этомъ отступленіи (которое впро
чемъ составляетъ большую часть послѣдней поло
вины его диссертаціи о Варягахъ) пѣтъ почти ни
чего, что-бы относилось къ Варягамъ, пли лучше 
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сказать, къ рѣшенію вопроса, то слѣдовало бы намъ 
пройти мимо этой вставки. Но какъ въ этомъ от
ступленіи Байеръ видѣнъ уже не какъ изыскатель, а 
какъ историкъ, то укажемъ, по крайней мѣрѣ, па со
держаніе этой вставки.

Начинается она словами (стр.357). «Ргітит отпі- 
«ит заііз сонзіаі п проч, т: е: извѣстно, что вся 
«Скандинавія п Данія въ древнія времена была раз- 
«дѣлена па многія небольшія королевства.»

Въ нынѣшнее населенное время вся Скандинавія , 
Швеція съ Норвегіею, соединена въ одно королев
ство , которое все таки очень не великое королев
ство въ Европѣ. — Продолжаетъ:

« Въ Норвегіи первый Нагаісіиз Риісіігісотііз , по 
«преодолѣніп прочивъ Королей (Норвежскихъ), послѣ 
«сраженія Гафурсфіордскаго въ 875 году , упрочилъ 
«состояніе своей Монархіи. Побѣждены въ этомъ 
«сраженіи, одинъ Король Оркадальскій, гетыре Ко- 
«роля Трупдхеймскпхъ, два Короля Голардскнхъ , 
((два Короля Сѣвернаго Раумдала, а послѣ нихъ, ска- 
«жу короче, и другіе, потому что устанешь исги- 
((слятъ веб ихъ имена.» (зіе) (’).

Вотъ сколько было (сказочныхъ) королей и коро
левствъ въ одной Норвегіи; а о королевствахъ Даніи 
онъ находитъ извѣстіе въ Книтлиновой сказкѣ (кпіі- 
Ііпзза^а), гдѣ-де сказано: теперь Данія повинуется 
одному Королю, но въ древности была раздѣлена на 
многія государства. Это вкратцѣ о многихъ Даш-

(4) Ѵісіі 5ііпІ, Огсасіаіепзіз гсх ипи$, ТгппЛістіае Кс^ея 
<ріаІиог, СиІагЛеизез сі:іо, [іаипкІаГіае Ьогсаііз Нио сі (Іеіпсерз аііі; 
пат пстіпа гѵ^иіигиіп отпіит гесешёшіо /іуаіі^ог раа* 337. 
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скпхъ государствахъ Кнптлпновой сказки! А о множе
ствѣ Шведскихъ онъ приводитъ свидѣтельства Оно/;- 
рона Стурлезона, который не только что все осно
вываетъ на однихъ сказкахъ (потому, что подлин
ныя краткія лѣтописи Шведскія, какъ ужь замѣтилъ 
Шлецеръ, начинаются только съ XIII вѣка ) , но и 
самъ ихъ сочиняетъ, и котораго потому Байеръ 
объявляетъ изъ всѣхъ вѣковъ и людей самымъ до
стойнымъ вѣры и самымъ правдоподобнымъ (<[ио ѵіго 
іи отпі тетогіа §гаѵіог іпіе^гіогцие ансіог , тео 
цпісіет зепзн еі. ]и<1ісіо, поп ехзііііі ра^. 358) и при
водитъ его слова:

« Короли Ѵпсальскіе, говоритъ Сшурлезонъ , одни 
визъ королей въ Швеціи отличались передъ прочгі- 
«ми неограниченною властію, между тѣмъ какъ 
«царствовали по Швеціи и другіе цари, съ того 
((времени какъ Одинъ (ходилъ еще по землѣ и) цар- 
«ствовалъ въ Швеціи: государи съ неограниченною 
«властію жили въ Упсалѣ до кончины Агнуса (А"ппз), 
«и тогда царство раздѣлено между братьями; а 
«ихъ царства и владычества снова раздѣлились 
«между братьями; а послѣ этого и э'»и царства и 
«владычества снова подраздѣлились между потом- 
«ствами въ разныхъ колѣнахъ.» ( яіс ! )

Это все случилось за полуторы тысячи лѣтъ до 
начала настоящихъ Шведскихъ лѣтописей.

Байеръ продолжаетъ: «Первый Пнгіальдъ сынъ 
«Анундовъ, Упсальскій царь, нѣсколько другихъ ца- 
«рей превозмогъ коварствомъ (<1о1о орргсззіі ), дру- 
«гпхъ же, заманенныхъ въ засаду, удушилъ, числомъ 
«до 12-ти царей ( пптего ай ипіѵегзит асі ііио- 
аесіт. ] »
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Вотъ какое было въ Скандинавіи количество 
царствъ государствъ, и которыя насилу Упсальскій 
Король успѣлъ уничтожишь. Дальше:

« Остались однако ( еще остались! ) еще и послѣ 
него нѣкоторыя небольшія государства до самаго 
Ерика.» стр. 358.

На это незнаю что сказать потому , что чего 
не льзя сдѣлать изъ сказочныхъ героевъ! — Но послу
шаемъ далѣе:

«Хотя я нахожу (въ сказкѣ), что Иагаіііпз Рпі- 
« -Іігісотиз (красивоволосый) первый построилъ (тІгае 
«іпа^піілкііпіз) необыкновенной велнгины корабль, 
«и что только Олай, сынъ Тритона, началъ сшро- 
«пть(т: е: въ Тгузуопх — сказкѣ) огромные корабли, 
«(та§паз тоіез ), однако я думаю, что Скандинавы 
«во всѣ времена ( отпі іетрогс) имѣли удобные и 
«крѣпкіе корабли дли мореплаванія.»

Конечно! такъ какъ въ Скандинавіи (по сказкамъ) 
было огромное множество государствъ , то всякій 
Государь могъ имѣть въ своемъ царствѣ адмиралтей
ство и верфи, (думаетъ Байеръ) и кораблестроитель
ныхъ инженеровъ. II такъ если положишь, самымъ 
скупымъ образомъ , хотя по одному огромному ко
раблю на всякое царство государство въ Сканди
навіи, то выйдетъ на повѣрку, что вся Скандинавія 
имѣла (въ сказках») до 70 огромныхъ линейныхъ ко
раблей, такъ что уже во время Р. X. (по Лѣтосчи
сленію Байерову) линейный ея флотъ превышалъ чи
сло соединенныхъ линейныхъ кораблей Франціи и 
Россіи 1836 года!

Причину этакого ( сказочнаго ) благосостоянія 
Байеръ доказываетъ слѣдующимъ образомъ (стр. 358): 
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^Удобство въ мореплаваніи было велиганшее (оррог- 
«Іипііаз яшпігіа) не только у береговъ морен Балтій- 
«скаго п Океана, но и внутри всей Скандинавіи по 
« болотамъ и озерамъ (Да^піз еЬ ІаснЪиз), такъ что 
ч больше жили иа болотахъ, чѣмъ па пивалъ (пѣрпс- 
« рз ѵісіііагепі заіо, сриат іп а§гіз). » Конечно!

Банеръ непосредственно прибавляетъ :

«Мсігсс; по этой-то причинѣ въ мореплаваніи Ска
ндинавы такое пріобрѣли пскуство , что во всѣ тѣ 
«времена ни одинъ народъ не могъ съ ними срав- 
«пшпься (пС іп отпі.іііо аеѵо еззепЬ лпііі , ппі сит 
« Ьіз рориііз сотрагагепіиг).» Вотъ какъ пріобрѣ
тается морское могущество! Стоитъ только въ 
Скандинавскія сказки заглянуть !

« Если хочешь измѣрить всю славу и силу море- 
«плаванія Скандинавовъ , то спроси , какой берегъ, 
«какой уголокъ Европы не былъ ея свидѣтелемъ? 
«(рио;1 отпі іп Еигора ІіЫиз езі, диіз распе ап§и- 
«Іиз, иі іПіиз §Іогіае поп зіі іезііз?)» Конечно, какъ 
мы уже видѣли, это потому что Франковъ и Ва
ряговъ Цареградскпхъ Байеръ считаетъ за Шведовъ!

На эпю-то логическое свое построеніе Банеръ на
водитъ примѣры изъ древней сказочной Шведской 
Исторіи о воровсшвахъ н грабежахъ Скандинавовъ. 
Приводитъ, что эти воры и морскіе разбойники на
зывались уже !Кікіп$аг ; Карраг СКарре?' Корсеръ) 
пли Сгаграг и 8секіп§аг стр. 356—361.

Но во всемъ этомъ нѣтъ ничего, что могло бы ука
зать , отъ чего происходитъ слово Варягъ Если 
Скандинавское іѵагррі значитъ волкъ; Чудское тагаг 
значитъ воръ, то слова \Ѵікіп§аг, Карраг , или Зее- 

3
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кіп§аг ни къ чему намъ не служатъ. Чшожъ изъ это
го слѣдуетъ!

Байеръ до того занялся воровствомъ, что на стра
ницѣ 360 уже утверждаетъ : Ргаейопит іп питого 
поп іапіит ргіѵаіі Ііотіпез пиііа риЫіса аисіогііпіе 
Гиеге , ѵегит сііат ге^ез ге^итдие ІіЬегі, т:е; 
«въ числѣ воровъ п разбойниковъ бывали не только 
«частные люди безъ всякаго званія, но и Короли и 
«ихъ дѣти.» Не понимаю, чш> онъ хотѣлъ этимъ 
доказать.

Наконецъ упоминаетъ о томъ, что Русскія Лѣто
писи утверждаютъ, что Новгородцы, Чудь и К и- 
внги давали дань Варягамъ, и прибавляетъ, чіпо-дс 
зто относится къ ІПее дамъ'. Онъ хотѣлъ какимъ 
либо образомъ свести Скандинавію съ этою данью у 
для того нужно было ему дивныхъ героевъ; по этой 
причинѣ онъ обыскалъ народныя. Шведскія сказки и 
собралъ всѣхъ Скандинавскихъ Бова^КоролевигеіІ, 
Еруслан -Лазаригей.

Конечно, Россія п Чудь, какъ сосѣдки Швеціи, 
должны были доставить у себя поприще инымъ изъ 
Этихъ сказочныхъ богатырей, ио все это еіце недо- 
казываетъ, что Варяги были Шведы. Притомъ же 
Русскія Лѣтописи буквально отличаютъ Варяговъ 
отъ Шведовъ и Норвежцевъ !

Но Байеръ па это дѣлаетъ замѣчанія :
« Казалось бы, что все хорошо клеится ( заііз 

«зресіоза ѵпіегі роззипі); но мнѣ понравится имя 
«Русскихъ Лѣтописей (Варяги) потому, что въ Шве- 
« цІи оно совершенно неизвѣстно (іпапйііитариеІЬоз 
«рігаіаз потен Ѵаг^огит). Впкчнгарами , Капѣара- 
((.ѵп п Зенкингарамч называли они, Скандинавы, сами
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«себя. II такъ, кажется, что имя Варяги болѣе 
«поэтическое (роёіісит та"із езі). Такъ напр. Горп- 
ч. клофъ ( Зпогго I. р. 98) воспѣвая войско Гараль- 
«дово, въ одномъ мѣстЬ такъ выразился: нмСлъ мно~ 
«жество войска , словно лісъ исполнении і волковъ 
«(ѵаг^а »

Скандинавскій поэтъ очень могъ сравнить копье
носное войско съ лѣсомъ исполненнымъ волковъ (ѵаг- 
§а) потому, что могъ сравнить торчащее оружіе съ 
деревьями, а солдатъ съ волками. Но какое можетъ 
быть отношеніе между подобіемъ Скандинавскаго 
поэта, и Русскою Лѣтописью?

Странно: Байеръ имя Варяговъ называетъ пеэтіі- 
гескимъ, поясняя его впадаетъ въ несообразность, и 
тутъ же отступается оть словъ свопхъ : « Однако 
«невѣроятно, чтобы Русскіе переняли эт > имя изъ 
«Горнклофова стиха; но напротивъ, вѣроятнѣе все- 
«го, что Русскіе такъ ихъ (Скандинавовъ) называли, 
«какъ они сами себя именовали.» Какъ же? « ш: с: 
«какъ полагаетъ ученѣйшій Арвпдъ Моллеръ, отъ 
«Чудскаго слова рига?, воръ. Если такъ, то это имя 
«дано имъ Русскими изъ презрѣнія (іепотіпіас Іосо) 
«потому, чшо воровство у Русскихъ не въ чести » 
Да развѣ Варяги, значитъ по-Русски пли по-Чудскп 
воры ?

« Но какъ они (т: е; все таки Варяги, а не Шве
йды) имъ (Русскимъ) служили въ войнѣ, были при 
«пяты ими въ чипы и достоинства, какъ объ этомъ 
«свидѣтельствуетъ монахъ Ѳеодосій :т: е: Несторъ) 
«то полага», что Шведскіе, Норвежскіе и Датскіе 
«люди, служившіе подъ Русскими знаменами , сами 
«себя такъ (ворами?) называли, а Русскіе привыкши

3
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«къ этому имени (зіс? стали всѣхъ Сѣверныхъ на- 
«родовъ такъ называть. »

Но почему они не продолжали называться такъ , 
какъ уже назывались прежде и дома : Викинг арами, 
Каппарами, Зейкпнгарами ? II что за Фантазія обу
яла вдрут, всѣми Скандинавами толковать Русскимъ 
объ себѣ подъ такимъ именемъ, котораго они не 
знали, и которымъ себя не называли?!!

« Похожее имя встрѣчается у Стурлезона , \ѵае~ 
гіп^іаг, какъ будто защитники отъ слова лѵаегіг 
защищать, или лучше отъ гѵагсіа беречь, какъ тол
куетъ Верелій въ словѣ Іѵгсітеп въ /_/еггш«7-сказкѣ.» 
стр. 364. Что же изъ этого слѣдуетъ ?

Подобное словопроизводство рода службы вовсе 
неумѣстно касательно Варяговъ, какъ Русскихъ такъ 
и Византійскихъ лѣтописцевъ потому , что какъ въ 
тѣхъ такз, и въ другихъ слово Варяги встрѣчается 
какъ собственное имя народа , а не названіе рода 
службы. Притомъ же между словами ■кѵаегп^іаг и 
Варяги существуетъ только случайное созвучіе, ко
торое можно отыскать и во всякомъ другомъ языкѣ.

Послѣднюю страницу Байеръ посвящаетъ натя
нутому сближенію между Несторовымъ Варяги, Ви
зантійскимъ Барауроі, и будто Скандинавскимъ, 
своего произведенія, хѵаегіп$іаг. « Конечно, говоритъ 
«онъ, Скандинавское \ѵаегі.пуріг казалось бы разнится 
«въ выговорѣ отъ Русскаго Варяги. Но совсѣмъ нѣтъ: 
«и напротивъ постоянное правописаніе Грековъ въ 
«этомъ словѣ показываетъ, что Скандинавы тогда 
«себя называли не лѵаегініг іг а ѵагап"иг. » Уже не 
солки п воры, а варингрры! !!

Высше мы видѣли, что Скандинавскіе промышлен
ники называли себя ІСікіп^аг, 8секіп"аг, Карра/.
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Самъ Байеръ не находитъ у нихъ Русскаго слова ва
ряги, хочетъ производить то отъ слова волки 
( лѵагда ), то отъ Чудскаго ѵагаз (воръ). Но какъ 
все неклептся , то уже доказываетъ съ Греческаго 
Ваоаууоі, будто Скандинавы уже называли себя 
Вараигурами, не рѣшивъ и не доказавши точно ли 
Вацаууоі Греческихъ писателен относилось къ Скан
динавіи !

Но мы тоже видѣли, что если Византійцы и не 
обозначили опредѣлительнѣе жилища Варяговъ, то пхъ 
пополнилъ и пояснилъ Несторъ потому, что Варяги 
служили не только въ Царпградѣ, по и въ Россіи. О 
Світхъ же и о Нурманахъ въ Русской службѣ у Не
стора ничего не сказано.

Что Скандинавы никогда себя Варягами не назы
вали, тому убѣдительное доказательство въ томъ , 
что ни малѣйшихъ слѣдовъ этого имени пѣтъ пи у 
Скандинавскихъ, пи у Саксонскихъ, ни у Франкскихъ 
лѣтописцевъ, говорившихъ о Швеціи и Норвегіи.

Но взглянемъ па поводъ , по которому извѣстія о 
настоящихъ Варягахъ отнесены то къ Англіи, то къ 
Скандинавіи слишкомъ натянуто.

1 .) Высше мы видѣли мѣсто изъ Кпниама о Франк
скихъ Сікнреносцахъ, отнесенное Байеромъ къ Бри
тании:.

2 .) Мы видѣли мѣсто изъ Кодина (изъ XV* вѣка), 
въ которомъ Англичане, служившіе въ Царпградѣ, 
названы ошибочно Варяга ин, по преданію о подоб
ной же службѣ настоящихъ Варяговъ.

3 ) Мы видѣли мѣсто изъ Анны Комниной , гдѣ 
она выводитъ Варяговъ съ острова Ѳулы, [обои ало- 
тгід ѲоѵХцд ѵг]боѵ ) ра°. 6 2.
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Слово ВараууОі. обратило на себя вниманіе из

дателей и пояснителен Византійскихъ писателей. 
Пошли толки п догадки: (какъ жаль, что не обрати
лись къ Нестору’) Яковъ Грегеръ въ поясненіяхъ на 
Кодина полагалъ, что Вараууоі по созвучію почти 
тоже что Франки. А Яковъ Гоаръ въ поясненіяхъ 
на Кппнама, принялъ Варяговъ за Англичанъ. — Но 
выходитъ на оборотъ, что Киннамовы не-Варягп, а 
просто Сѣкиреносцы, были въ началѣ XII вѣка изъ 
Франціи; а Кодшювы, въ XV, если говорили по-Ан- 
глійскп, то были Британскаго происхожденія.

Остается свидѣтельство Комниной, Байеръ ста
рается его своротишь на Скандинавію:

«Анна Комнина, выводя Варяговъ съ острова Ѳулы, 
«оставила насъ въ неизвѣстности, чш'і она называ- 
«ла этимъ именемъ; древніе употребляли это назва- 
«ніе въ неопредѣленномъ значеніи: то подразумѣва- 
«лп всю Скандинавію , то только одну Норвегію, 
«другіе Англію, а иные опять одинъ изъ Оркадскихъ 
«острововъ. Я полагаю однако, что Комнина под- 
« разумѣвала Англію. »

Полагать можно, по не смотря на это, дѣло оста
нется въ неизвѣстности. Впрочемъ можно сказать 
съ большею вѣроятностью , что Комнина не могла 
подразумѣвать подъ этимъ именемъ Британіи потому, 
что Брптаннія была слишкомъ извѣстна старому и 
новому Риму для того, чтобы слыть подъ страннымъ 
п неслыханнымъ прежде именемъ. Супругъ Комниной, 
Цесарь Никифоръ ВрІенній выводитъ Варяговъ не съ 
острова, а только изъ страны Поморской ( сх тг]д 
рарб'ауоѵ %ооад п^т]Оіоѵ ыхьаѵоѵ}, въ чемъ онъ 
совершенно согласуется съ Несторомъ. Притомъ же
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Поморяне эти имѣли и свои острова, Волинъ, Рюгенъ, 
У;зедояъ,ФемернъЛіосеілу нѣтъ ничего удивительнаго, 
что въ числѣ Варяговъ были и островитяне, и чійо 
объ этомъ могла слышать и Анна Комнина: въ про
шивномъ случаѣ , т: е: если Анна относила бы своп 
островъ Ѳуле не къ Помераніи, не къ одному изъ ея 
острововъ, то опа тогда лишается права быть сви
дѣтелемъ потому , что явно противурѣчпла бы Не
стору, который въ этомъ случаѣ, какъ сосѣдъ Ва
ряговъ и ея современникъ , непреложный автори
тетъ.

«Охотно со мною, продолжаетъ Байеръ, соглашаеш
ься и Вилермъ Малмесбюрскін (Ѵііегтиз МаІтезЬи- 
«гіепзіз : Ве ^езііз Лп^іог. II. с. 13. ) Го ръ слово 
«Варяги производитъ отъ Англійскихъ Бароновъ : 
«Вагопа^'тт, говоритъ онъ, или Гата^ішп есть со- 
<з браніе государственнаго сената т: е: Парла- 
<<мечтъ. Этимъ титломъ Англичане, бывшіе въ служ- 
«бѣ Греческой, называли и себя, принявъ слово Ва- 
«даууоі. Но эти будто—Бароны мнѣ такъ-же ненра- 
«вятся, какъ и Гоару Гречеровы будто Франки. 
«Генрихъ Спелманпъ это слово производитъ отъ 
«Саксонскаго /агіап ругать, чѵагіп§е ругательство. 
«Карлъ сіе Ггахіп:$ не находилъ въ нихъ Англичанъ; 
«и утверждалъ, съ Вплгардупномъ, что они (Варяги) 
«были изъ Англіи, по не Англичане, а скорѣе Дат- 
«чане пли Саксонцы: съ этимъ согласился и Огііе- 
« сіспз Ѵііаііз. Есть прекрасное мѣсто у /Ілберта 
«ГАІЬегІ. Асрепзіз. Ь. IV. р. 253) объ Алексіи Им- 
«перашорѣ: Із Тнгсоро’оз, РіпсепаГ.оз (Расіпасііоз) , 
нСотапііаз, Вні^агоз агсп сіосіоз еі за^іііа, Вапаоз- 
аріе Ьіреппіит агтаіига (Ііпіісаге регіііззітоз, Саііоз
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ДО § Ч. Стран. Баііеровы словопрапзвод.
«(Егапсоз) ехиіез, ехегсііит зітиі соіміисііііиіп рорг- 
«Іит сііѵегзі депегіз сопігахіі; ш е: Алексій собралъ 
((Турковъ, Пегенѣговъ , Половцевъ, Болгаръ стрілр- 
((носныхъ, Данаевъ (Датчанъ?), Франковъ-выходцевъ 
((и наемныхъ люд й разнаго происхожденіи. »

Чтожь это мѣсто доказываетъ? только то, что 
Алексій въ бурное свое правленіе нанималъ всѣ воз
можные языки для удержанія себя на престолѣ.

Дальше Байеръ:

«Такъ и Саксонъ Грамматикъ (стр. 227) о пу- 
«шешсствіи Ерика въ Цариградъ: Между разными 
«языками, которые служатъ въ Цариградѣ наемник 
а ками, есть и люди Датскаго нарѣъія, занимающіе 
((первую военную степень, вѣрности, коихъ Пмііе- 
((раторъ ввѣряетъ охраненіе себя ( 1 )■

Конечно Саксонъ Грамматикъ, извѣстный своими 
преувеличеніями и выдумками , могъ о своихъ выра
жаться съ похвалою: но такъ ли выражается о нихъ 
Анна Комнина? Мы видѣли, что у нея нѣтъ слова 
Даѵоѵч, а вообще Подъ именемъ Нѣмцевъ
Анна подразумѣвала вообще людей Тевтонскаго про
исхожденія, которыхъ судьба съ разныхъ сторонъ 
свела туда и составила изъ нпхь дружину, которою 
хотѣли воспользоваться Цареі'радцы для защиты: въ 
этой дружинѣ могли находиться и люди даже Дат
скаго нарѣчія, хотя впрочемъ Ерикъ могъ говорить 
съ ними просто по-Нѣмецкп.

(I) Іоісг сііітоя, <]ііі Соііііаіііторчіііііп.к! игЬія яііреікііа пн— 
гепіиг, Ъапііае ѵосіа котіпез ргііпит тіііііас діаДиці оЬІІпепІ, 
еогитцие сиЯийіа ссх заіипт зиапі ѵаііаге содвйеѵіі. 8а.чо Сгатіп. 

ра-, 227,'
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слова варяги, и противорѣчія. Л I

II такъ, Анна, описывая разныя дружины, защи
щавшія башни Цареградскія , вопреки Банеру и 
всѣмъ Скапдппавоманамъ, и согласно съ Несторомъ , 
такъ строго отличаетъ дружину Варяжскую отъ 
дружины составленной изъ людей Тевтонскаго про
исхожденія , какъ только требуется отличать меж
ду собою два противоположныхъ народа, наир. 
Славянъ отъ не-Славянъ. По этой же самой причи
нѣ не слѣдовало Байеру и другимъ относить па 
догадкахъ ея Варяжское Ѳуле въ Тевтонскія мѣста.

Еще въ 1253 году, когда Рубруквпсъ плылъ чрезъ 
Дарданеллы , укрѣпленныя частыми редутами , то 
замѣчаетъ: ізі/ііс егапі тиій Соіііі, диогит йііота 
езі Теиіопісит т: е: « въ нихъ находилось много 
Готовъ, коихъ лдъікъ есть Нѣмецкій. » Байеръ поль
зуется этимъ мѣстомъ такъ: « я не отвергаю, что 
«Варяги были Датчане, если кто мнѣ допуститъ , 
«что въ числѣ ихъ было многой Шведовъ и Норвеж- 
« цевъ.»

Я не понимаю изъ чего здѣсь выводить и Датчанъ 
н Шведовъ: извѣстно, что Фландрійцы въ 1253 году 
владѣли еще Царпградомъ и Каналами. Рубруквпсъ 
очевидно слышалъ тамъ Фламандское или даже 
Нпжнерейнское Нѣмецкое нарѣчіе., а не Датское или 
Шведское.

Какъ бы то пи было, но:
1 .) Греческіе лѣтописцы, точно такъ и Русскій, 

строго отличаютъ Варяговъ какъ отъ Франковъ 
такъ и отъ племенъ Тевтонскаго происхожденія.

2 .) Анна Комнина буквально обозначила ту эпоху, 
съ которой настоящіе Варяги перестали ходпіпь 
на службу въ Царпградъ т: е: съ 1120 годовъ. Съ
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Л2 § 5. Послѣдователи Байера: 
тѣхъ же почти временъ они перестали наниматься 
и въ Русскую службу. — И такъ къ Варягамъ не 
относится все то, что встрѣчается у Византійцевъ 
съ 1120 годовъ, подъ простымъ именемъ Съкнренос- 
цевъ, будь ли они Нѣмцы, Франки, пли Англичане, 
потому, что мало-ли кого не могли ли свести туда 
крестовые походы!

Этимъ копчу свое мнѣніе о Байеровой .диссертаціи 
о Варягахъ, которая, къ сожалѣнію, донынѣ еще слу
житъ, такъ сказать, основаніемъ въ Историко-кри
тической литературѣ. Посмотримъ еще въ слѣдую
щихъ статьяхъ, не льзя ли еще кое-что сказать о 
Варягахъ приблизптельнѣе, опредѣлительнѣе.

§ 5. ПОСЛЕДОВАТЕЛИ ЕДЙЕВА.

Прежде нежели приступимъ къ разбору всѣхъ до
казательствъ Исшорико - Критической догматики 
Скандпнавомановъ, упомянемъ о всѣхъ послѣдовате
ляхъ Байера съ 1735 по 1835 годъ, которыхъ тру
ды и діалектика успѣли создать и упрочить въ Рус
скихъ ученыхъ извѣстное историческое вѣрованіе.

Изъ самыхъ трудолюбивыхъ иностранцевъ на по
прищѣ Русской Исторіи былъ Герардъ Фридерикъ 
Миллеръ, Профессоръ и Исторіографъ въ Петербург
ской Академіи паукъ и безсмѣнный ея Секретарь, и 
вмѣстѣ современникъ Байера. Обширныя его заслу
ги засвидѣтельствованы какъ его изданіями такъ и 
хранящимся, въ дюжинахъ портфелей, множествомъ 
собранныхъ имъ матеріаловъ по части Исторіи и На- 
родописп Россійской Имперіи. Миллеръ заслужилъ 
пространнаго п отличнаго жизнеописателя.
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Гер- фр. МпллерЪ. ЛЗ

Здѣсь достаточно будетъ только повторить о 
немъ слова Магистра Л. Зиновьева (*).

« 1732 г. началъ онъ издавать Заттіипд Лпяві- 
С'ііег Сгехсііісіііе, п открылъ свое поприще тѣмъ, что 
всего болѣе было необходимо. Взялся за лѣтописи, 
и въ Нѣмецкомъ переводѣ представилъ выписки изъ 
Нестора по Радзпвпловскому списку. Не знал самъ 
по-Русскп, Миллеръ слушался незнающаго переводчи
ка, который надпись временника: .Іітотшсъ Черно
ризца Ѳеодосіева Монастыря Иегерскаго перевелъ 
такъ ; Льтопись Игумена Ѳеодосія ( 1 )• Чрезъ что 
Несторъ около 30 лѣтъ назывался у иностранцевъ 
Игуменомъ Ѳеодосіемъ, хотя, спустя 20 лѣтъ, Мил
леръ пСііравилъ свою ошибку. »

«Между тѣмъ Правительство желало имѣть точ
ныя и вѣрныя свѣдѣнія о своеміэ государствѣ. Сибирь 
до того времени была страною малоизвѣстною , и 
потому снаряжена была экспедиція для ея описанія. 
1733 г. Миллеръ отправился , вмѣстѣ съ астроно
момъ Дегинемъ и естествоиспытателемъ Гмели- 4 5 

(4) См. Разсужд. О началѣ, ходѣ и успѣхахъ критической 
Россійской Исторіи. Москва, 4 827 стр. 4 9—20.

(2) См. 8аттІ. Ни.чз, Оезсіь стр. 4 и проч.

(5) 1)е Французскій подданный, былъ отправленъ въ
Китай для собранія статистическихъ свѣдѣній для Фран- 
цузсклго правительства. Занявшись изученіемъ языка Ки
тайскаго , онъ занялся и изученіемъ Китайской Исторіи, 
изъ которой и дѣлалъ извлеченія. Въ числѣ Монгольскихъ 
Ордъ, упоминаемыхъ въ Китайскихъ лѣтописяхъ , онъ по
палъ на Силлабическое названіе одной изъ нихъ иионв-чу 
или что по-Китайски значитъ злые робы. Вь
слѣдствіе Французской небрежности , относительно иди- 
странныхъ именъ, онъ, вмѣсто перевода (ез іитчаіз езсіамез
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§ 5. Послѣдователи Банера:
ньімъ, для составленія Географіи и Исторіи обитате
лей Сибири. Не льзя было выбрать человѣка способ
нѣе для сего порученія. Тамъ наблюдалъ онъ Череми
совъ, Вотяковъ, Телеутовъ, Тунгусовъ, Якутовъ и дру
гихъ; велъ подробный журналъ своему путешествію, 
составлялъ историческія и географическія описанія 
городовъ, чрезъ которые проѣзжалъ; разбиралъ Архи
вы оныхъ, и тщательно выписывалъ все, что нахо
дилъ въ нихъ для Русской Исторіи , срисовывалъ 
древности, какія ему попадались: привезъ множество 
замѣчаній о нравахъ, языкѣ и вѣрѣ пародовъ, кото
рые посѣщалъ въ продолженіе 10 лѣтъ. Въ 1743 году 
возвратился онъ къ своей Академіи , въ которой 
Историческій классъ былъ уничтоженъ, хотя Мил
леръ былъ оставленъ въ званіи Профессора, и ему 
присоединено было другое— Исторіографа. Въ этомъ 
званіи говорилъ онъ рѣчь , въ день тезоименитства 
Императрицы: О нагалі народа н имени Русскаго, 
уже напечатанную имъ на Латинскомъ и Русскомъ 
языкахъ. При Дворѣ узнали, что Миллеръ, подкрѣп
ляя мнѣніе Байера , выводитъ Русскій народъ изъ 
Скандинавіи; а по тогдашнему непріязненному рас
положенію со Швеціею, такое мнѣніе казалось оскор
бительнымъ для чести государства. II чтоже ? Ны
нѣ, говоритъ Карамзинъ (И. Г. Р. Томъ I. прим. 111}, 
трудно повѣришь гоненію, претерпѣнному авторомъ 
за сію диссертацію. Въ 1749 г. Академики по указу

рѣшился Китайскій звукъ шюнв выражать буквами /тпа * къ 
несчастію, названіе жителей Руси у Греческихъ писателей V* 
и Ѵ[ вѣковъ (Упны} Гуннъг) Французы пишутъ тоже ІІип.'. 
Недосмотръ Дееиня произвелъ Мбнеололіанію или вѣрованіе 
въ нашествіе на Римскую Имперію будто злыхЪ рабово Кишац*» 

■ ской Имперіи
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Гер. фр. Миллер!) Я5

судили ее: Струве., Фишеръ на всякую страни
цу дѣлали возраженія. Кончилось тѣмъ, что Миллеръ 
отъ безпокойства занемогъ, а диссертацію запрети
ли. Накопецъ Миллеръ , справедливо доказавшій 
ошибку тѣхъ , которые, единственно по сходству 
имени, Варяго-Руссовъ признавали за древнихъ Ро
ксолановъ, согласился, что Варяго-Руссы могли быть 
Роксолане , по въ смыслѣ Географа Равеннскаго, ко
торый говоритъ : ііет ]цх1а Осеапит езі раігіа , 
циі (Іісіікг Вохѳіапогит. ра". 150.л

Объ этомъ разсужденіи Академика Миллера такъ 
выражается его современникъ Василіи Кирилловичъ 
7редіаковскііі въ своемъ разсужденіи о Барпгахъ- 
Руссахъ : « Рѣчь сочиненная имъ 1749 года на слово 
« публичному собранію , напечатанная , ио въ дѣло 
«нспроизведеиная: ибо освидѣтельствованная всѣми 
«членами Академическими, нашлась, что какъ испол- 
«нена неправости вь разумѣ, такъ и ни къ чему год- 
«носшп въ слогѣ.» стр. 200.

Такимъ образомъ Скандпнавоманія, при самомъ сво
емъ зарожденіи, испытала преслѣдованіе, по видимо
му, заслуженное. Байеръ писалъ по-.Іашыни , и Рус
скій ( Сарматскій ) народъ едва-лп подозрѣвалъ, что 
въ этой Латыни дѣлаютъ его не Сарматскимъ а 
Скандинавскимъ! ■ Если же Миллерово разсужденіе , 
въ подкрѣпленіе Байера, было напечатано и по-Рус
ски, то изъ словъ Тредіаковскаго но въ дііло непро- 
ндведенная ( т: е: въ свѣтъ не вышедшее ], видно , 
что экземпляры были отобраны , и Русскій народъ 
предохраненъ отъ расколу въ своемъ историческомъ 
вѣрованіи.

Не смотря па это, еще за два года до Мпллеро- 

https://RodnoVery.ru



Л6 § 5. Послѣдователи Байера:
вой тяжбы, въ Январѣ 1747 году Кнріякъ Кондра- 
товіігь покусился перевести Байерову диссертацію 
на Русскій языкъ , которую однако Академія Наукъ 
непрежде напечатала у себя, какъ въ 1767 году.

Хотя Фишеръ и Струве возражали на каждую 
страницу Миллероводі рѣчи , однако они не менѣе 
того Скандпнавомапы , потому что и Сшрубе, какъ 
н Байеръ, выводитъ Русскій народъ изъ Скандина
віи, во только изъ другой ея области. Слѣдователь
но его возраженія относятся не къ самому вопросу, 
а больше къ мѣлочамъ, которыя нимало не измѣняютъ 
основной мысли Байера о происхожденіи Руси. Такъ 
какъ слова Швеція в ли Скандинавія не были одо
бряемы нѣкоторое время, то Струбе старался избѣ
гать пхъ, и употреблялъ только слово С веръ, 
Сѣверяне, ( Забалтійцы ) Іе ІУогЛ, Іез НогтапФ. 
Однако его : Віззегіаііоп зііг Іез апсіепз Вііззез на
печатана , какъ самъ увѣряетъ въ предисловіи, съ 
соизволенія Императрицы Екатерины II, только въ 
178 ) году іп 4 стр. 76.

Въ числѣ диссертантовъ вѣка Елисаветы Пет
ровны былъ и Василій КнріілловнгъТредіаковскій; онъ 
хватился за перо, и возсталъ противъ Георгія Вал- 
лнна, Епископа Готенбургскаго , который въ письмѣ 
своемъ къ Королевскому Упсальскому Обществу, на
печатанномъ въ Актахъ сего Общества за 1743 годъ, 
Варяговъ объявляетъ Шведами; возсталъ п противъ 
Филиппа Бріеція сГАЬЬеѵіИе, который въ Параллели 
старой и новой Географіи, говоря о Московіи, Варя
говъ признаетъ Датчанами; — противъ Байера, Мил
лера, и самихъ судей сего послѣдняго, и въ 1758 
году написалъ своп : Три разсужденія о трехъ 
главнѣйшихъ древностяхъ Россійскихъ; а именно 
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Вас., Кир. Тредіаковскіи. Л 7

о первенствъ Словенскаго языка предъ Тевтонихе- 
с'кпмъ %) о перовнагаліи Россовъ. ЗУ о Варягазсъ- 
Руссалъ. Всѣ эти три разсужденія , въ 275 стра
ницъ, напечатаны только въ 1773 году, три года 
спустя послѣ его смерти.

II такъ начала Скандппавоманш первый сообщилъ, 
Россіянамъ, на Русскомъ языкѣ, Кнрілкъ Кондрато- 
внгь (1767), какъ ученикъ и приверженецъ Байера. 
Это былъ для Россіянъ первый образецъ Исторпко- 
Криишческон диссертаціи , украшенной цитатами 
на всѣхъ языкахъ. Незнаю, какое впечатлѣніе могъ 
сдѣлать переводъ Байерова разсужденія , въ кото
ромъ доказывали парадоксъ, что Русскіе не Славяне, 
Кажется, что не могла она нравишься , если отни
мала у многочисленнаго народа всякій характеръ 
національности.

Вотъ почему шогда-же возсталъ противъ Сканди
навомановъ п ихъ парадоксовъ Профессоръ Элоквен
ціи Василіи, Тредіаковскій. Его три разсужденія , 
соотвѣтствующія трех ъ Байеровымъ С сіе Псу - ' 
ІІѵ.ае Огі^теі Лнххісае^ сіе Ратанія), есть соб
ственно ихъ разборъ. Въ то время, во время Треді- 
сковскаго и Ломоносова , въ Академіи царствовали 
партіи и ненависть между Русскими и Нѣмцами , 
какъ видно изъ ненапечатанныхъ писемъ Ломоносова. 
Такъ какъ характеръ диссертаціи Байеровой есть 
исключительно патріотическій, въ которой все 
жертвуется для того, чтобы доказать благовоспи
танность рыцарства баснословной Скандинавіи (*), то

(Ч) Мы видѣли уже стр. 9 его Іютіпрз поЪНез ех ЗсапЗіпаѵіа 
Паиіасріе и увидимъ еще примѣры, въ которыхъ его безстігет- 
нос пристрастіе къ Скандинавіи выражается разительнѣе. 
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48 § 5. Послѣдователи Байера:
и разсужденія Тредіаковскаго тоже писаны въ духѣ 
патріотическомъ. Вотъ его слова, стр. 201.

«Сіе, т: е: доводы Байера, коль есть ни превосход- 
«ное и твердое предразсужденіе о достоинствѣ 
«первоначальныхъ нашихъ Государей для того, что 
«писатели какъ наперерывъ другъ предъ другомъ 
«прпсвояютъ ихъ къ разнымъ славнымъ и храбрымъ 
«народамъ; однакожь намъ нѣсколько иредосуди- 
«тельное, какъ отъемлющее у насъ совет енное на- 
ише н дражайшее добро, н грезъ то лишающее насъ 
«природныя, нашел славы.»

« Когдажь ппославные писатели изобрѣли за дол- 
«жное, по единому самолюбію (патріотизму) токмо, 
«какъ мнится, повѣствовать о высокославныхъ Ва- 
« рягахъ, и водя своихъ читателей по степенямъ вѣ- 
«роятпостп (хорошо сказано), и потщились удосто- 
«вѣряшь ихъ, что будто сіи Варяги намъ чужерод- 
«пып, и отъ насъ разноязычный: то мы не ободрпм- 
«ся-ль изобрѣсть за должпѣпшее, имѣя въ томъ пре- 
« искреннѣйшее участіе, чтобъ намъ, утверждающим
ися на самой, по скольку возможно , досшовѣрносіпіі 
«описать нашихъ началобытныхъ самодержцевъ какъ 
«едііпоязычнымп, такъ и тождеродными съ нами ? »

«Возможно-ль, говоря откровенно, и доешолѣпно-ль 
«пребыть своимъ бездѣйственнымъ, при гужи.хъ пре- 
«рѣкающемъ успльствіп , да и не стремишься къ 
«исторженію ошъемлемаго у насъ не по праву и проч.в

Ученыя патріотическія разсужденія Тредіаковска
го имѣли изрядный успѣхъ; еще до появленія пхъ въ 
свѣтъ набралось па нихъ подписчиковъ на 228 экзем
пляровъ, въ числѣ коихъ можно замѣтить и гвардей
скихъ офицеровъ. Танъ какъ нынѣ, въ 1836 году, не 
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сыщется подписчиковъ не только на 228 , но и едва 
ли на 28 экземпляровъ ученыхъ диссертаціи, ню изъ 
этого видно , съ какою жаждою были расхвачены въ 
1773 годахъ разсужденія Тредіаковскаго.

Разсужденіе Тредіаковскаго о Варягахъ-Руссахъ 
на 78 страницахъ, заключено слѣдующимъ выводомъ:

«Твердо по всему и есть непреоборимо: Варягп- 
«Руссы, а отъ нихъ прибывшія царствовать Госу- 
«дари паши въ Великую Россію , были званія Сла- 
«венского, рода Славенскаго, и Славенскаго языка. 
«Крѣпко и пспреодолѣемо есть: всѣ Россы , а особ- 
«лпвѣе Сѣверный, не были ни Дапяне, ни Свѣй, ни 
«Норвежапе, пи Скапдппавляне, пи Германцы ; но 
«Россіяне собственно такъ ііарпцасмып нынѣ пз- 
«древле.»

Надобно признаться, что первое движеніе Исто
рической критики въ Русскомъ народѣ произвелъ не 
Байеръ, (какъ утверждаютъ въ своихъ диссертаціяхъ 
Гг. Зиновьевъ и Погодинъ], а Тредіаковскій потому, 
что писалъ по-Русски, и читала Русскія лѣтописи , 
изъ которой и приводитъ цѣлыя мѣста.

Тредіаковскій , какъ ни слабо его словопроизвод
ство, удержался отъ крайности пли парадоксовъ, 
въ какіе впали Байеръ, Миллеръ, и Струбе, т: е: па 
оборотъ, онъ не производилъ Скандинавовъ отъ Сла
вянъ , и удовольствовался тѣмъ, что остался при 
мысли, доступной всякому поселянину, что Русскій 
геловікъ былъ всегда Русскимъ, ш: е: назывался Гу
сакомъ и говорилъ на Русской отрасли Славянска
го слова: мысль, которую и доказывать ненужно и 
опровергать нельзя.

Л

https://RodnoVery.ru



50 § 5. Послѣдователи Ваііера:
Замѣтимъ здѣсь , что въ этомъ спорѣ запутаны 

два разные вопроса о Варягахъ , и объ Русскомъ 
народѣ. Можно сказать, что отъ рѣшенія вопроса 
о первыхъ, зависитъ и уничтоженіе парадокса о по
слѣднихъ. Но Тредіаковскій , относительно Варяж
скаго вопроса Скандпнавоманъ , и послѣдователь 
Байера если (на стр. 205) говоритъ:

«Не противлюсь покойному мужу (Банеру сконч. 
« 1738 г. ) въ преемникахъ его, что Датчане , Шве- 
«ды, Норвежцы и Скандпнавцы были Варяги, п и мѣ
няй сіе имя праведно': сіе мы увидимъ послѣ. Но не 
«отъ сихъ Варяговъ были Великіе наши Князи: а 
« отъ какихъ, то ниже предложимъ, п

Мы высше (стр. 9) видѣли, что Байеръ полагаетъ, 
будто Несторъ Варягами, какъ общимъ .именемъ., на
зываетъ Шведовъ, Датчанъ, Норвежцевъ , Готланд
цевъ, т: е: людей Скандинавскаго поколѣнія. Тредіа
ковскій, чтобы дать подъ этимъ словомъ мѣстечко 
и Славянамъ, распространилъ значеніе слова Варчгп 
па весь Западъ Европы, основываясь на слѣдующихъ 
словахъ Нестора: Лфетово бо и то колѣно: Варязп 
Свѣй., Мурмане, Гъти, Русь, Лгляне, Галигане, Ля
хове, Волоса, Римляне, Нѣмцы, Корлязн, Венедчцы, 
Фраза и проъ. «стр. 213 и возражаетъ Байеру: 
«Однихъ лп только Датчанъ, Шведовъ Норвежцев!, 
«и Скандинавовъ называетъ здѣсь Несторъ препо- 
«добный?» Тредіаковскій правъ , и показалъ непра
воту Байера. За то и онъ самъ мастеръ пони
мать Нестора ! Несторъ весь Западъ , или лучше 
сказать, Европу называетъ точно общимъ именемъ, 
но не Варягами , а Яфедатами, именемъ , подъ ко- 
иі орымъ Варяги являются какъ видъ, п такой же видъ 
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какъ и слова Нѣмцы, Ляхове, Русъ, Волохи, Свѣй, 
Французы. Вся бѣда только въ толъ, что Несторъ 
свое исчисленіе начинаетъ Варягами , а не Ляхами , 
пли Римлянами! И положимъ, что онъ началъ бы ис
численіе не съ Варяговъ, а съ Ляховъ или Римлянъ, 
то ужели тогда по логикѣ Банера, Миллера и Тре- 
діаковскаго слѣдовало бы сказать, что Несторъ 
Шведовъ, Датчанъ, Норвержцевъ называетъ Ляхами, 
Римлянами ! ?

Говоря о Тредіаковскомъ, мы не должны смѣшивать 
перваго его разсужденія ('о первенствѣ Славянскаго 
языка предъ Тевтонит.ескимъ,^ съ характеромъ его по
слѣдняго ./о Варягахъ). То разсужденіе есть не иное 
что, какъ в' селая и довольно остроумная пародія на 
Байеровы словопроизводства, который все выводилъ 
изъ Скандинавскаго. Тредіаковскін, передразнивая сил
логистику Байера, на зло ему все выводишь изъ Сла
вянскаго: такъ папр: Сеііае отъ желтые: СітЪгі отъ 
Шибры, а это оиіъушибать. Тііап отъ Дпданъ или 
Дѣдунъ. Нізрапіа ошъ Выспанія, Ідізііапіа будетъ 
Лишеденія, отъ лишенія дня. Сегтапіа Корманія , 
отъ корма, а йахопіа т: е: Сажонія отъ саженія 
корма. Италія т: е: Выдалія, выдавшаяся въ море, 
йапготаіся, Савромашы т: е: Саблем'іты, отъ мета
нія сабель и ш. под.

Нѣкогда смѣялись надъ Тредіаковскпмъ, который 
напротивъ самъ пародировалъ надъ Банеромъ, быть 
не можетъ, чтобы ученикъ Ролленя и переводчикъ 
пространной древней Исторіи могъ серіозно утвер
ждать такія нелѣпости, если самъ же сознается 
Что Италія происходитъ отъ Греческаго ілиі.од 
теленокъ, а Савроматы ошъ Греч, баицод ящерица, 

>Г
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52 § 5. Послѣдователи. Байера :
и (Щ(л.а-то$ глазъ! Здѣсь онъ отступается нарочно 
отъ признанной имъ истины для того, чтобы вѣр
нѣе передразнить Байера , который тоже утвер
ждалъ, что хотя слова Святославъ, Лронолкъ, Вла
димиръ, Всеволодъ и составлены изъ словъ Славян
скихъ , однако, говоритъ онъ, онѣ происходятъ изъ 
Скандинавскаго. Такъ и Тредіаковскій, для усиленія 
юмора въ своей пародіи на Байерпсшовъ , дѣлаетъ 
такую же уступку, говоря, хотя Савроматы Гре
ческое, однако происходитъ отъ Слав. Саблемзты [’).

Эта остроумно-веселая пародія , плодъ, можетъ 
быть, одного вечера, найдена въ бумагахъ Тредіа- 
ковскаго послѣ его смерти , и издана кѣмъ-то вмѣ
стѣ съ его разсужденіемъ о Варягахъ-Рросахъ.

Между тѣмъ и П омоносовъ подалъ свое мнѣніе о 
выходѣ Рюрика изъ Пруссіи, мнѣніе, которому по
кровительствовалъ уж.е Іоаннъ Грозный.

Такъ какъ Ломоносовъ и Тредіаковскій, боль
ше читаемые народомъ, нежели Байеръ, могли 
увлечь большинство па свою сторону такъ , что 
Скандппавомапія находилась вл. опасности быть 
отринутою , то Академикъ Ф. Г. Струбе , уже вл. 
преклонныхъ лѣтахъ, принялся снова за свою диссер
тацію, которую онъ написалъ въ 1753; Піххегіміо і 
хнг Іех апсіетѵі Ваххед распространилъ, и напечаталл. 
въ 1785 году.

(4) Въ новѣйшее время г* серіозно Сапромашов-ь
производитъ ошь Сербов^: Заиі'отаіея, Сармащія, Сармадія? 
СербадІя^ —* Сербія!! А С/сиѳ<»в$ отъ Славянскаго ^<$3, Чуфиме// 
См. Сэзоріз СезкеЬо Мизсит. ѵ Ргахе. 4 835 I 20—42. Перев. 
Моск. Набл. 4 856. IX. 8. о народахъ Скиѳскаго племени.
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Въ этомъ разсужденіи Струбе возстаетъ противъ 
современныхъ ему литераторовъ (іез йіёсз ІіазагЛёез 
еі сопіг. сі сіоігез, сріе чиекріез Ьіііёгаіеигз тосіегпсз 
поиз еп оні сіоппёез п проч. \ Это разсужденіе со
стоитъ изъ 4 главъ: 1) Объ отдѣльномъ существо
ваніи древней Руси. 2) О жилищахъ древней Руси 
3) О происхожденіи древнихъ Россіянъ. 4) О нѣко
торыхъ Псторигескихъ событіяхъ, относящихся къ 
древнимъ Россіянамъ.

Чтобы лучше дать себя попять, г. Струбе, въ слѣд
ствіе своихъ выводовъ, начерталъ п приложилъ карту 
древнѣйшей Руси подъ заглавіемъ: рго^еі (Типе Сагѣе 
(Іи Шзаіапсі, о і (Іе І’аплеппе Ризхіе. Скажемъ о ней 
слова два : съ сѣвера что-то начерчено въ родѣ мо
ря , на которомъ надпись тег ^Іасіаіе, и нѣчто въ 
родѣ Бѣлаго моря. Эта прибрежная страна названа 
[оЫ.пІіеіпъ по самую сѣверную Двину (пли лучше Пе- 
г°ру\ За Двиною надписано Ноіт^агсііа съ город
комъ Ноітііагсі (Холмогоры?), который однако сто
итъ отъ моря за 200 верстъ : притомъ же, Двина 
втекаетъ не въ Бѣлое море , а за 400 верстъ отъ 
пего прямо въ Ледовитый океанъ. Южнѣе тоже на
черчено что-то въ родѣ моря, съ надписью Мег 
Баіііцие со слишкомъ широкимъ Ботническимъ, и со 
слишкомъ узкимъ Фпппскпмь заливами. Ладожское 
озеро съ Фпнпскпмъ заливомъ , составляютъ одинъ 
заливъ ! А Ладожское озеро почти такъ-же велико 
і акъ и Ботническій заливъ. Теперь хотите знать, 
гдѣ находилась древняя Русь пли Візаіаімі Г-на 
Струбе? Опа простиралась по Норвежской и ТТТпед- 
ской Лапоніи, по берегамъ Бѣлаго моря, до Двины пли 
до Печоры; такъ по крайней мѣрѣ надписалъ г. Струбе!! 
Южнѣе отъ древней Руси г-на Струбе, отъ Торпео 
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5’І §5. Последователи БаііЛзра :
по сѣверную оконечность Ладожскаго озера, про
стиралась Гардаріікіл; л въ Финляндіи, между Ладо
гою , Финнскпмъ и Ботническимъ заливами, постав
лена Кенугардід. Вотъ и все!!!

Говоря о Скандинавскихъ извѣстіяхъ, относящихся 
къ древнимъ Россіянамъ, г. Струбе между прочимъ 
говоритъ слѣдующее: (Віззегі. ра^. 66—7).

« Іоганнесъ Магнусъ, Архіепископъ Упсальскій, 
« первый оставилъ намъ событія, которыя могутъ 
« относишься только къ древнимъ Россіянамъ, такъ 
«какъ онѣ случились, по его мнѣнію, за нѣсколько 
« времени до Рождества Христова, и слѣдовательно 
«за нѣсколько столѣтій до переселенія Славянъ » 
( какихъ Славят» ? Другихъ нельзя кромѣ Россіянъ 
же ) « въ области сосѣднія съ Рпзаландіею: НоСІіе- 
аЬгоІ , говоритъ Іоганнесъ Магнусъ, вспомнивъ о 
«насиліяхъ , совершенныхъ въ королевствъ Швед- 
« с к ом ъ Россіянами и Эстамп , собралъ войско изъ 
« Шведовъ и Готовъ, вступилъ, въ Россію , избилъ 
« великое гнело Россіянъ, далъ имъ законы, и заста- 
« вилъ платить себѣ подати. Послѣ его смерти 
« Родерикъ , сынъ Готгера , снова нагалъ войну съ 
« Россіянами, и подчинилъ ихъ Швеціи. » (зіе! ) см. 
Іоаппіз Ма»пі СоіЬогит Зиеошітдие Нізіог. I». II. 
сар. 6-7.»

Все это случилось, говоритъ г. Струбе , за нѣ
сколько времени до Р X.!!

Другое извѣстіе приводитъ г. Струбе :

« Одинъ сильный Король Готоовъ Ѵіітег или РНі- 
« іітег, котораго царствованіе лугшіе сѣверные 
« историки полагаютъ въ началѣ эры христіанской,
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«объявилъ войну Королю Россіянъ (Гіі Іа ^пегге аи 
«Коі сіез Киваев циі з’арреііаіі НегпііЬ, ои НегѵііЪ.) 
«именемъ Герннѳу или Гервнѳу, котораго побѣдилъ, 
«и наложилъ дань на Русь, вручивъ управленіе ея 
«сыну своем}' Нордіану. » и проч. ( віс! )

Ио послѣ Гервиѳъ выгналъ Иордіана съ его Шве
дами: а все это, по мнѣнію г. Сшрубе, случилось во 
время Рождества Христова!! (аи соттепсетспі сіе 
Гёге сіігёііеппе ).

Желая еще болѣе пояснить это событіе, г. Струве 
приводитъ о немъ свидѣтельство и другаго Швед
скаго писателя: «Другой Шведскій писатель і Егі- 
« сив ОІаив, Весапиз Ессіев. Ирваі. кіхі. СоіКогит 
«8ѵеопііпщие. ЫЪ. I. ра$. 13-14) это событіе раз- 
« сказываетъ нѣсколько иначе: вотъ его собственныя 
«слова:— Нсгпіііі Киіііепогипі Вех, аЬ еоііет Рііі- 
«Іітего зиЬасІиз, гезитііз ѵігіЬиз п проч, п проч.»

«Тоже самое событіе засвидѣтельствовано» гово- 
« рптъ г. С. безпменнымъ сочинителемъ одной Швед- 
«ской хроники въ стихахъ ( 8ѵеп$1іе Нііт Сіігопіса), 
«сочиненной въ XIV столѣтіи (!! ). Вотъ стихи, въ 
« которыхъ объэтомъговорится:» Струве, стр.67-69.

Вотъ какъ доказываются событія , современныя 
Августу и Виргіілію изъ Шведскихъ стиховъ XIV 
вѣка !! Чшоже сказать послѣ этого объ изысканіяхъ 
г. Струбе , не смотря па-то , что онѣ испещрены 
Латинскими и Шведскими цитатами?!

Чтобы доказать Скандинавизмъ Русской (Славян
ской) Миѳологіи, Струбе слово Перунъ (отъ попи
раю') производитъ отъ Скандинавскаго Торъ (ТЬог). 
Такъ какъ Филологическій переходъ очень не ловокъ 
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отъ Тора къ Перуну , то Перуна прежде превра
щаетъ въ Феруна ; и выводитъ на изнанку, чпіо-де 
Готическое ік измѣнилось въ ф пли п , и что-де 
Русскіе измѣнили ііі въ р потому, что п Этолійскіе 
Греки Греческую ѳ произносятъ какъср!! (зй-, ра^. 47). 
Подобнымъ же образомъ объяснялъ онъ изъ Сканди
навскаго и Половецкія названія Днѣпровскихъ поро
говъ , которые Константинъ Багрянородный ошиб
кою назвалъ Русскими.

Карамзинъ говоритъ о немъ слѣдующее:
«Струбе силится доказывать , что Несторовы 

«Варягп-Русь были Гоіпѳы-Роксолаие, будто жившіе 
«между Балтійскимъ и Ледовитымъ морями въ землѣ, 
«которая въ Исландскихъ сказкахъ называется стра
нною великановъ [Кізаіапсі]. Струбе говоритъ, что 
«Роксолане, но Географіи Страбоновон,-обитали въ 
«самой глубинѣ сѣвера! Можно-ли Академику объ- 
«ясшипь такимъ образомъ Страбона , неимѣвшаго 
«идеи о сѣверной Европѣ? Рпзаландія, земля Велнка- 
«повъ и Иошуигеймъ, принадлежитъ къ баснословію 
«Исландскому : тамъ обитали не Варягп-Русь , а 
«злые духи, оборотни чудовища?» и проч (И. Г. Р. 
Томъ I. прпм. 113).

Но Магистръ г. Зиновьевъ говоритъ;

«Впрочемъ, Струбе имѣлъ надлежащее понятіе о 
«родѣ Руссовъ, (чіе!) и сравненіемъ Русской Правды съ 
а древними» (которые однако моложе Русской Прив
оды) Скандинавскими закопами открылъ новые виды 
«для критиковъ. Сверхъ того, старался объяснить 
«имена Днѣпровскихъ пороговъ изъ Скандинавскихъ 
«языковъ, независимо отъ Тунманна.» стр. 23.

Какъ не догадаться было диссертанту, что Струбе
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погнался за созвучіемъ , которое отыскалъ въ словѣ 
Ніваіапсі т: е: страна Великановъ, и что впалъ въ 
нелѣпость выводя огромную націю, наполнявшую все 
пространство отъ Новагорода до Дуная , пзъ боло
тистой Лапопіп.

Капъ ни слабъ логицизмъ Струне , все еще его 
мечты простительнѣе его страннаго притязанія на 
свидѣтельство Русскихъ Лѣтописей? « Если все это 
«сообразить съ тѣмъ» говоритъ онъ (стр. 24.) «что 
«древнѣйшая паша лѣтопись (Несторъ) утверж- 
« даетъ ясно объ отдѣльномъ существованіи Русска- 
«го народа (<1е 1’ехізіепсе зёрагёе <1сз Киззез. ), то 
«все убѣждаетъ пасъ въ томъ , что Варяго-Руссы 
«были тѣже Риды (Кізез), вышедшіе съ береговъ 
«Ризаландіп»!—Что пмъ понадобится, топ станетъ 
говоришь Несторъ!!

Диссертацію г-на Сшрубе вскорѣ перевелъ на Рус
скій языкъ студентъ Московскаго университета 
Левъ Павловскій, и напечаталъ въ 1791 году (іп 8° 
стр. 192).

Какъ пи слаба эта диссертація въ своемъ логиче
скомъ построеніи, все таки она, своею обширностію 
и множествомъ выносокъ, не могла не сдѣлать впеча
тлѣнія въ пользу Скапдппавоманіп.

Между тѣмъ , какъ Струбе дряхлѣлъ, прибылъ въ 
Россію Августъ Лудвигъ Шлецеръ, погостивши пре
жде въ Швеціи. Въ 1762 году принятъ онъ въ Адъ
юнкты Академіи Наукъ, и въ 1765 году произведенъ 
въ Ординарные Профессоръ! по части Русской Исто
ріи, а наконецъ и въОрдпнарпые Академики. Не стану 
распространяться объ его трудахъ и заслугахъ по 
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части Русской Исторіи, въ которыхъ дѣятельнымъ 
его соучастникомъ былъ Башиловъ ; онѣ довольно 
извѣстны.

Шлецеръ, какъ п Миллеръ, настаивалъ объ изданіи 
Русскихъ Лѣтописей. Такъ какъ находилось довольное 
количество списковъНесгаоровой лѣтописи, събольшею 
или меньшего разницею въ текстѣ, то ему и поруче
но было критическое изданіе свода этихъ списковъ, 
которые онъ довелъ только до 980 годовъ. Упоминая 
съ уваженіемъ о Шлецерѣ, какъ объ издателѣ , мы 
должны критически смотрѣть на его выводы, какъ 
изыскателя. «Его Несторъ » говоритъ магистръ 
Зиновьевъ , «представляетъ собою истинный обра- 
«зецъ исторической критики. Мы должны упомя- 
«нуть, что кромѣ множества отдѣльныхъ замѣчаній, 
((въ его Несторѣ собраны всѣ доказательства о 
((томъ, что древніе Руссы были Норманны сѣвернаго 
«происхожденія. »

Точно Августъ Лудвигъ Шлецеръ поступилъ подъ 
руководство п въ послѣдователи Ѳеофила Сигефрид- 
піа Байера; п съ этой точки зрѣнія Шлецеръ, въ 
исторіи исторической критики въ Россіи, является 
необратимымъ Скандинавоманомъ.

Рѣзкій и полемическій тонъ Шлецера, его сарказ- 
мы , при обширной начитанности, и, весьма часто, 
при справедливыхъ замѣчаніяхъ, пріобрѣли ему тотъ 
авторитетъ , которому нелегко рѣшатся противо
борствовать юные, еще неопытные, умы. Шлецеръ 
утверждалъ смѣло, и гдѣ недоставало ему достаточ
наго довода, тамъ онъ прибѣгалъ къ сарказму, пли 
даже къ парадоксамъ , — и всѣ замолкли. Карам
зинъ , какъ историческій повѣствователь , при
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предстоявшемъ ему обширномъ трудѣ, не имѣлъ до
вольно времени сразиться съ Шлецеромъ. Карамзинъ 
принялъ основные выводы Байера, Миллера, Струбе 
и ІПлецера, не смотря на то, что мѣстами, дѣлаетъ 
имъ возраженія. Это только показываетъ, что сами 
Скаидпнавоманы могутъ между собою спорить пе 
нарушая общихъ п основныхъ своихъ положеніи. 
Такимъ образомъ и у Карамзина древніе Руссы 
объявлены Шведами ! !

Между тѣмъ, какъ Дмитрій Ивановичъ Языковъ 
готовилъ къ изданію Русскій переводъ Шлецерова 
своднаго Нестора , въ Московскомъ Университетѣ 
стали задавать молодымъ людямъ разсужденія на 
темы изъ Нестора. Въ 1806 году вышло въ свЬтъ: 
Рѣшеніе публичной задачи отъ Московскаго .Уни
верситета о томъ : когда Словене переселились въ 
Россію, и кого лѣтописецъ Несторъ называетъ 
Волохами? Михаила Антоновскаго (8-го стр. 64.') 
рѣшеніе весьма слабое; но и задача очень неудачная 
потому , что Несторъ объ этомъ переселеніи гово
ритъ только вообще, какъ о событіи Богъ знаетъ 
когда случившемся. Да и кто въ мірѣ въ состояніи 
рѣшить съ какихъ поръ Русскіе существуютъ па Руси!

Вскорѣ появилось и другое разсужденіе Московска
го профессора , сына Шлецерова , въ 1810 году: о 
происхожденіи Словенъ вообще , и въ особенности 
Словенъ Россійскихъ , или опытъ рѣшеніи предло
женной Императорскимъ обществомъ Россійской 
исторіи и древностей , и историческимъ классомъ 
Московскаго Университета задачи относительно 
прогнанія Словенъ съ береговъ Дуная Волохами, 
сочиненіе удостоенное награды упомянутымъ обще
ствомъ.»

https://RodnoVery.ru



60 § 6. Теоре манія изыскателем Славян а,.

Здѣсь считаю необходимымъ нѣсколько распро
страниться о Теореманіи любителей Исторіи Сла
вянскихъ племенъ т: е: о страсти полснлть разсе
леніе Славянскихъ племенъ. Такъ какъ дѣйстви
тельная исторія храпитъ совершенное молчаніе объ 
этомъ событіи , то Славянскіе Теореманы пусти
лись кваріппрмейстерсшвовашь па однихъ теоріяхъ. 
Теореманія заслуживаетъ отдѣльное разсужденіе, 
но какъ Теореманы паши непосредственно спо
спѣшествовали къ развитію Скандпнавомапіи , и 
какъ посему и сами принадлежатъ къ Скаидппаво- 
манамъ, то кстати здѣсь сказать о нихъ нѣсколько 
словъ. Гх

§ 6. ТЕОРЕМАНІЯ ИЗЫСКАТЕЛЕЙ СЛАВЯНЩИНЫ 

ПОДДЕРЖИВАЕТЪ БАЙЕРА И ЕГО ПОСДЬДОВА- 

ТЕЛЕЙ-

Если есть чшо-лпбо слабое и произвольное у Не
стора, то это именно мѣсто о разселеніи Славян
скихъ племенъ изъ одного Фокуса.. Несторъ объ 
этомъ могъ только мечтать какъ и мы. Я ниже по
кажу причины , которыя его заставили дѣлать 
планъ переходовъ всѣхъ племенъ Славянскихъ ( Рос
сіянъ, Болгаръ, Сербовъ, Ляховъ, и проч.) изъ 
Штнрін , коей жители и доселѣ называютъ себя 
Словенцами ! ІІесторъ не имѣлъ пи малѣйшихъ 
источниковъ, ни малѣйшихъ преданій о такомъ собы
тіи ^разселеніи Славянъ), о которомъ всѣ писатели, 
отъ него до Р. X., совершенно ничего не знаютъ —
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о событіи , современнымъ свидѣтелемъ коего могла 
быть развѣ одна луна! Объ этомъ событіи Не
сторъ не судья, слѣдовательно брать на себя трудъ 
рѣшать эту задачу но Нестору , значило бы пу
скаться въ несбыточныя мечты пли теоріи.

Теореманію какъ Славянскихъ ученыхъ , такъ и 
иноплеменныхъ любителей Славянской Исторіи поро
дила ошибка, пли анти-логпгескій силлогизмъ. Прав
да въ Риторикѣ приняли фигуру, въ которой гастъ 
употребляется вмѣсто цілаго, и наоборотъ цѣлое 
вмѣсто гасти, напр. чужой деньги не желаю, вм. доб
ра. Конечно есть цѣлыя, которыхъ составныя части 
всѣ однообразны, одинаковы. Но есть напротивъ 
и цѣлыя, коихъ составныя части разновидны,разно
образны; такія цѣлыя принадлежатъ къ царству 
растительному и царству животныхъ. Но цѣлыя 
этихъ двухъ царствъ уже не цѣлыя, а роды, ихъ ча
сти не гасти, а виды. Если между частями рубля , 
(копѣйками) существуетъ однообразіе п равенство, 
то между видами какого либо рода животныхъ пли 
растеній находится ощутительное разнообразіе и 
неравенство точно такое , какъ между дубомъ и 
тополемъ, сосною и березою. Вотъ почему Логика не- 
допускаетъ, подобно Риторикѣ, въ цѣлыхъ употреб
лять видъ вмѣсто рода, родъ вмѣсто вида.

Такіе точно роды и виды существуютъ и во все
общей народониси пли познаніи пародовъ. — Россія
нинъ, Полякъ, Чехъ, Сербъ, Словсппнъ (пли Словенецъ), 
Болгаринъ, составляютъ виды или племена одного ро
ду. Всѣ эти виды Славянскаго рода разнятся между 
собою и именемъ, и одѣяніемъ, и обрядами, п исторіею 
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іі формами своего языка, точно шакъ-же какъ п расте
ніе отъ растенія.

Изъ числа видовъ Славянскаго рода были жители 
Штпріп, Иллирійскаго Королевства и Венеціанской 
области, которые всегда, да и нынѣ еще, отличали 
себя отъ прочихъ Славянскихъ племенъ именемъ 
Словенцевъ. Этотъ видъ искони былъ въ подданствѣ 
у Римлянъ, которые ихъ называли именемъ провин
цій, въ которыхъ жили / Ркеіі, Раппопех , Сани, 
Иепеіае

Надобно замѣтить , что изыскатели древностей 
Славянскихъ племенъ приняли за правило караулить 
то время, съ котораго Греки пли Римляне станутъ 
именовать Славянскія племена т: е: ихъ національ
ными именами. Но, увы! ни у Геродота, пи у 
Страбона, пи у Тацита не встрѣчается слово 81о~ 
ѵеисіопех!

Между нами будь сказано , Римлянамъ нужды не 
было называть простой народъ Паипопіп, Ретіп , 
Норика такъ, какъ онъ себя называлъ. Да и кто 
принудитъ Россіянъ называть Курландскихъ и ЛпФ- 
лапдскпхъ Нѣмцевъ такъ, какъ сами они себя на
зываютъ, т: е: Денгерами.

Наконецъ только 80 или 100 лѣтъ спустя послѣ 
освобожденія этого племени Аттилою отъ ига Ита- 
ліапцевъ, т: е: около 540 году, когда уже изчезла 
память Римскихъ Губерніалыіыхъ названій, н когда 
это племя составило свое особенное княжество, взду
малось тогдашнимъ писателямъ Прокопію и Іорнан- 
ду употребишь племенное ихъ названіе ^х}.а/8цѵоі, 
8ІПѴІП’.
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Обрадовавшись, любители Славянскихъ древностей 
пошли строить въ Штпріп Славянское Столпо
твореніе. (Эта Славяно-Вавилонская башня по- 

■ строена изъ тысягн и одной диссертацій о про
исхожденіи Славянъ, которыя всѣ протпвурѣчатъ 
другъ-другу ).

Подшутилъ же Прокопій и Іорнандъ надъ Сла
вян олюбцамп! равно какъ и я надъ Нѣмцами отъ то
го, что со времени Нестора, я первый, въ 1836 го
ду, употребилъ на Русскомъ языкѣ примѣра ради , 
слово Дейгеры.

Вообразпте-жь себѣ чрезъ 1,000 лѣтъ такихъ 
Нѣмцевъ , которые стали бы искать слѣдовъ своего 
имени (а на языкѣ Теоремановъ, своего нагала^ въ 
Русскомъ языкѣ; они вывели бы вѣроятно заключеніе, 
что Дейчеры, по свидѣтельству г. Венелпна, появля
лись въ Европѣ въ 1836 году, а сюда переселились 
изъ Азіи вѣроятно въ 1835 !

« Да въ самомъ дѣлѣ, от куда ж ь лш пришли» спра
шиваетъ Полякъ, Сербъ, Словенецъ, Россіянинъ, Чехъ. 
(Не смотря па то, что дѣло идетъ объ однихъ толь
ко Словенцахъ!\ «Да въ самомъ дѣлѣ, откудаже они 
пришли?» спрашиваетъ Французъ, Англичанинъ 
Нѣмецъ п проч.

Одинъ рѣшаетъ изъ Пафлагопіп, другой возра
жаетъ изъ Фригіи; третій изъ Азіи и проч, и проч, 
и проч.

Если же Теоремапы, то есть, изслѣдователи Сла
вянскихъ древностей не могли попять, что Прокопій 
и Іорнандъ, своимъ номенклатурнымъ нововведеніемъ
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не перечили прежнему существованію Словенцевъ въ 
Решіи и Норикѣ, точно такъ-же какъ п я не проти
воречу существованію Нѣмецкаго народа въ Европѣ 
отъ того , чшо первый употребилъ слово Дейчеры, 
то опп также должны были не забыть, что 
древніе Греки буквально переводили на свой языкъ 
собственное названіе этого Славянскаго племени. 
Греческое слово то рі]іоѵ ргііеіогг) значитъ слово; от
сюда о оціо<; ^гЬеСпе) Словесный, Словенецъ; рцтоц 
(гЪеіог) словесникъ, рцгофіхц ыЬеіогІса, Іа гііёіогідпс) 
словесность: чшоже другое можетъ значить древнее 
Вііеіі, Шіейа, а по нашему Реція? Другаго корня и 
значенія пѣтъ этому слову.

Хотя первое появленіе у Прокопія и Іориацда 
слова цѵоі 81аѵіп:, вмѣсто Лііеіі или Раппо-
пев, сгполько-же мѣшаетъ историческому существова
нію этого племени искони въ тѣхъ странахъ, сколь
ко и первое появленіе въ Русской книгѣ слова Деіі- 
ъеры Исторіи Нѣмцевъ, однако Теоремапы наши за
ключили: слѣдовательно Словепе первый разъ яви
лись въ Европѣ пли тамъ около 520 пли 540 году '• 
и пошли толковать не только объ ихъ, но и всѣхъ 
Сл а вя пъ прихожденіи.

Зто племя присоединено къ Италіи въ царство
ваніе Ими. Августа въ слѣдствіе походовъ Тиберія 
и Друза въ В.1іеѣ-ѵз и Папнопію. Съ тѣхъ поръ до 
нынѣшняго дня Словенцы имѣли постоянное несча- 
сіте зависѣть отъ другихъ народовъ. Римляне на
воднили всю Италію плѣнными пзъ Решіи, въ кото
рой на оборотъ заводили своп колоніи. Со времени 
Карла Великаго Лііеѣі~ю стали заселять Нѣмецкими 
колоніями Нѣмецкіе Императоры. Кто не выбылъ 
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изъ страны, тотъ дома могъ олатпппшься пли онѣ
мечиться. Такимъ образомъ изъ всѣхъ жителей 
В/іеіі-п , ( Норика , Папнонін, и Венетіи ), нынѣ 
осталось потомства не болѣе 5, пли 600,000. Они 
тѣже мѣста населяютъ и теперь еще, какія и во 
время Іорпаида и Проконія около 520 года.

Зная историческое положеніе, что Словенцы тер
пѣли потери отъ постоянной убыли изъ своей мас
сы въ массу Латинскую и Нѣмецкую, не понят
но, какимъ образомъ Теореманы, которые ищутъ 
развитія всѣхъ Славянскихъ племенъ изъ одного име
ни этихъ Решо-Норійцевъ, въ этой уменьшающейся 
прогрессіи ихъ народонаселенія объяснятъ такое 
ихъ возвышающееся плодородіе, что въ немъ нахо
дятъ источникъ и Ляховъ, и Чеховъ, и Сербовъ, и 
Померанцевъ, и Болгаръ, и 40-мплліоннаго Русскаго 
народа! Искать Физическое народное и языкопп- 
сное развитіе Ляхпзма, Сербпзма въ Словенизмѣ не 
одно-ли и тоже, что искать въ березѣ развитіе 
дуба, тополи пли сосны!!!

Впрочемъ если уже Теореманы рѣшились искать 
у древнихъ только древнѣйшее появленіе собствен
наго имени какого либо изъ Славянскихъ видовъ , 
шо имена Сербовъ и Болгаръ гораздо прежде встрѣ
чаются у древнихъ, нежели имя Словенъ. Такъ, наир. 
КіЫпз Зедиезіег, писавшій свою краткую Географію 
около 300 года, говоритъ о Великой Сербіи (въ Гер
маніи) «АІЬіз СегтапіаеЗѵеѵоз а Сеіѵеіііз йіѵісііі. Иные 
очень справедливо замѣчаютъ, что у Птоломеявъ опи
саніи странъ Германіи поставлена ошибкою, т: е: 
опечаткою при изданіи , страна ѴгЫит вмѣсто 
ЗегЫит. Самъ Юлій Цесарь сохранилъ въ своихъ 
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запискахъ національное имя Сервовъ, которое однако 
доселѣ читаютъ Херускн, подобно одному Семинари
сту, который Франц, слово сЬеѵеанх прочелъ Хе- 
вауксъ вмѣсто Шево. Да и что можетъ быть другое 
Цесаревыхъ СНЕКѴ8СІ кромѣ Шервскіи. Наконецъ, 
Римское 8етѵнз (а отъ пего хеіѵіо, зегѵііиз, зегѵііисіо 
плѣнъ, рабство ), въ Латинскомъ словопроизводствѣ 
рѣшительно не имѣетъ другаго корня, или источни
ка , кромѣ случая, по которому собственныя имена 
народовъ могутъ сдѣлаться и нарицательными, какъ 
я уже выше замѣтилъ о Швейцарахъ, Арнаутахъ, 
и Варягахъ у Кодина и Кантакузина.

Такимъ образомъ и Еннодііі, Епископъ Павійскій, 
(умеръ въ 521 году ) въ своемъ похвальномъ словѣ 
Ѳсодорпку Великому , уже подъ 470-ми годами упо
минаетъ о другомъ Славянскомъ видѣ, о Болгарахъ 
(ВиІ^агсз) , съ которыми Готѳы сражались въ Мизіп 
за границы своихъ владѣній. Тоже н МагсеИіпиз 
Сотез Ліугісі упоминаетъ о нихъ гораздо раньше , 
нежели Прокопіи о Словенцахъ, ихъ сосѣдяхъ.

Не стану упоминать здѣсь о множествѣ другихъ 
Исшорико - Критическихъ обстоятельствъ^ кото
рыя Теоремановъ ввелпбы въ большія затрудненія. 
Довольствуюсь указаніемъ еще на одну ихъ замашку.

Іорнандъ оставилъ намъ множество любопытныхъ 
Географическихъ свѣдѣній VI вѣка, разсѣянныхъ въ 
его Историческихъ сочиненіяхъ о Гошѳахъ. О Сло
венцахъ говоритъ онъ слѣдующее:

«.8сІаінпі а сіѵііаіе Коѵа ( ІЧоѵісІипепзе) сі Іасп, 
«циі арреііаіиг Мигяапиз изцие асі Еапазігит, еі іп 
«Ьогеат Еі$сІа Іепиз соттогапЕиг.» т: е: «Словенцы,
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«съ Юга отъ города Новы (что въ южной Панпонш) 
и озера ЛІурдскаго , простираются къ Днѣстру, а 
«прямо къ Сѣверу до Вислы.» Іогпапсіез <1о Соі. Огіе. 
Сар. 5.

Какъ въ естественныхъ паукахъ, такъ п въ Геогра
фіи, умъ человѣческій никогда ие начиналъ съ родовъ, а 
съ видовъ, потому что понятіе о родѣ раждаешся толь
ко послѣ изученія и сравненія разныхъ впдовъ такъ, 
что понятіе о родѣ наконецъ пріобрѣтается какъ 
результатъ занятіи, какъ открытіе.

Кто хотя нѣсколько знаетъ жителей Австрій
ской Имперіи п жилища разныхъ ея Славянскихъ пле
менъ, тому и въ голову не придетъ думать, чшоіор- 
нандъ въ этомъ мѣстѣ, подъ 8сІаѵіпі, говорятъ о родѣ, 
обо всѣхъ Славянскихъ племенахъ тогда, когда онъ 
говоритъ только объ однихъ Словенцахъ. Теорема- 
пы п охотники до переселеній и разселеній, можетъ 
быть удивятся, что эти Іорнапдовы 81аі>іпі VI 
вѣка въ тѣхъ яге самыхъ мѣстахъ обитаютъ и ны
нѣ въ 1836 году, и что Исторія не представляетъ 
ни малѣйшаго намеку объ ихъ переселеніи пли раз
селеніи съ 550 по 1836 годъ; въ противномъ случаѣ 
какъ же бы могли Словенцы нынѣ обитать въ тѣхъ 
же Іорнандовыхъ границахъ 550 года!

Нынѣшній этнографъ при описаніи племенъ Ав
стрійской Имперіи, по исчисленіи жилищъ (въ Венг
ріи) Руси, Сербовъ и Кроатовъ, — Словенцамъ шѣже 
самыя границы назначилъ какъ и Іорнапдъ въ 550 
году, исключая небольшія измѣненія, пропзшедшіяотъ 
поселенія Венгровъ и поселенія Нѣмецкихъ колоній. 
До Карла Великаго Словенцы населяли п все Австрій
ское эрц-герцогство, такъ что Іорнандъ, говоря, что 
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они простираются къ Сѣверу къ Вислѣ, т: е: къ 
источникамъ Вислы, довольно вѣрно выразилъ на
стоящее; хотя впрочемъ , говоря буквально, Словен
цы никогда къ Вислѣ не примыкали.

Что касается до его выраженія: простираются къ 
Днѣстру, то это принять можно только за указаніе 
ихъ направленія; да и точно, Словаки и теперь еще, 
начиная отъ Песта, простираются къ Сѣверо-Вос
току до Карпатовъ и ограничиваются, въ Карпа
тахъ, Русью очень близко отъ тѣхъ мѣстъ, изъ ко
торыхъ вытекаетъ Днѣстръ.

Если принять слово асі Папизігшп за опечатку 
вмѣсто асі ВапиЪшт, что очень легко могло стать
ся, то указаніе Іорнанда было бы еще опредѣли
тельнѣе потому , что Словенцы къ Востоку отъ 
Шшпріп жплп точно только до Дуная. Если под- 
разумѣвать Днѣстръ, тогда онъ указывалъ бы два 
раза па Сѣверъ, и забылъ бы Востокъ.

Современникъ Іорнанда , Прокопіи Кесарійскій. , 
Веіі. СоіЪ. III. 14. ( въ Истор. войны съ Готѳамп 
III. 14. ) говоритъ о Словенцахъ почти тоже самое: 
« Населяютъ днагптельную кастъ той стороны Ду
ная, » онъ подразумѣвалъ Задунайскую Венгрію и 
Австрію : иначе Прокопія растолковать не льзя.

Вотъ два древнѣйшихъ писателя, коп первые 
употребили національное имя Ретійскаго Слав, 
вида. Дѣло шло только о днакеніп слова 8сІаѵіпі! 
Точно въ этомъ только смыслѣ упоминали объ 
нихъ и всѣ послѣдствовавшіе Византійскіе писа
тели до XV* столѣтія. Нигдѣ пѣтъ у нихъ пи ма
лѣйшаго признаку, чтобы они подъ словами 
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боъ , ЗгРкавцѵоі, ^хХабіѵоъ подразумѣвалп то, 
что мы теперь вообще понимаемъ подъ словомъ 
Славянинъ, Славяне (ш: е: всѣ Славянскія племена). 
Византійцы ^хХафгрѵоі всегда употребляли тогда 
только, когда хотѣли говорить пли о жителяхъ 
Далмаціи, Славоніи и Истріп, пли Задунайской Вен
гріи и Шіпирш.

Замѣть хорошо. Слово 81аѵі стали принимать съ 
XI вѣка, въ общемъ смыслѣ, Арабскіе Географы, 
Адамъ Бременскій и другіе Саксонскіе, Датскіе и 
Франкскіе писатели, если писали по-Латынп, и на
конецъ Преподобный Несторъ. Эти писатели слово 
81аѵі прибавляли къ имени всякаго племени , папр. 
81аѵі 8огаЫ, 81аѵі Ріпісіі, 81аѵі Ротегапі, 81аѵі 
Воііетаппі (Чехи), 81аѵі Могаѵапі (Моравцы), даже 
81аѵі Виііае, Виххйае.

II такъ ни Греческое ^х)а/3гр>ос (т: е: Словен
цы) ни 81аѵ', ничего везначущее у западныхъ хро
нистовъ, не представляетъ ни какой важности для 
поясненія старины всякаго Славянскаго племени 
порознь потому, что у Грековъ оно значитъ только 
Штирійцы, а у западныхъ только намекъ западнымъ 
народамъ, что Померанцы, Ляхи, Русь, Сорабы Чехи 
сродни съ Словенцами (сит ВЬеііз). Больше ничего! 
Слѣдовательно Греческіе ~хХа/Зцѵоі рѣшительно 
никъ чему нейдутъ въ соображеніяхъ древности 
прочихъ Слав, племенъ, Руси, Ляховъ и проч.

Но, можетъ быть, Теореманы сложатъ свою вину 
на Нестора , утверждая , что они руководствова
лись свидѣтельствомъ Русской лѣтописи. Но ужели 
они не поняли Грековъ и Іорпанда! Во вторыхъ, уже- 
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ли они повѣрили , что Несторъ могъ быть свидѣ
телемъ такого событія, каково разселеніе Славян
скихъ племенъ, но о которомъ онъ ^выразился впро
чемъ только а ргіогі, относя это къ началу , кото
рое тоже принимаетъ только а ргіогі. же?

Део.акал сильная причина побудила Нестора вы
сказать свою догадку о событіи, котораго онъ не 
могъ быть свидѣтелемъ.

1 ) Его источниками для изученія всеобщей (древней) 
Исторіи была Библейская и Греческіе Хронографы, 
которые обыкновенно начинаются Космографіею, га: е: 
краткимъ описаніемъ разселенія Ноева потомства. 
Но этого никакъ ие льзя было прилагать къ началу 
Русской лѣтописи, начинающейся съ половины IX 
вѣка. Напитавшись мыслію о разселеніи; Несторъ 
примѣнилъ это и къ Русскому народу!

2 .) При этомъ внутреннемъ своемъ расположеніи 
объяснишь (^никогда необъяснимое^ направленіе въ раз
селеніи Славянскихъ племенъ , Несторъ увлекся слу
чайнымъ созвучіемъ. Извѣстно , что одинъ изъ кон
цовъ млн частей Новагорода Великаго назывался 
Славенскнмъ потому, что главная улица этого кон
ца тянулась по дорогѣ, ведущей къ рѣчкѣ Славенкѣ 
( Пепіерб. Губерніи) или къ какому либо мѣсту, но
сившему названіе Славлъ, точно шакъ-же какъ и нынѣ 
часть и улица Троицко-Сергіева посада, ведущая 
къ Переславлю называется Переславенкою пли Пере- 
славенскою.

Несторъ, интересовавшись Новгородомъ, дѣйстви
тельно не могъ не слышать, что въ Новгородѣ есть
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Словенцы ш: е: жители Сліівенскаго конца. Считая 
необходимостью дать какое-либо направленіе мни
мому движенію Славянскихъ племенъ, и незлая отъ 
чего произошло названіе Сл'івенскоіі заставы въ 
Новгородѣ, онъ принялъ это уличное за племенное 
названіе 1

II такъ вотъ почему Штпрійцы направили-де сто
ны своя на Сѣверъ къ Озеру Ильменю , чтобы про
мѣнять виноградники и персики своей страны на 
пеіцапые Новгородскіе лѣса и па тамошнія топи ! 
Непонятнымъ однако останется навсегда, какимъ 
образомъ Римское пли Гуннское правительство доз
волило этимъ фантастамъ — вояжорамъ , своимъ 
данникамъ, покинуть своп дома и угодья, и пустить
ся въ такія страны, о которыхъ они не имѣли ни ма
лѣйшаго понятія ! Однако Скандппавомапы и Тео- 
ремапы утверждаютъ , что-де случилось въ VII пли 
въ VIII вѣкѣ ! См. высше стр. 54.

Несторъ , вообразивши себѣ Словенцевъ въ Нов
городскихъ Русскихъ Словенцахъ, передѣлалъ пхъ 
имя п удареніе въ Словѣнч , которое онъ нерѣдко 
употребляетъ вмѣсто слова Новгородцы!

Слово Новгородъ показалось ему чѣмъ-то новѣй
шимъ, потому-то онъ и приписываетъ Рюрику его 

! построеніе, не смотря на то, что Іорпандъ, исчисляя 
• ' жителей сѣверной Руси въ половинѣ VI вѣка: Чудь

(Тііпіііоз) Мерю, (Мегепз), Мордву (Могсіепгітпіз ) 
еіс. между прочими упоминаетъ и о Новгородѣ (і\о- 
ѵадо...) Іогпапсі.

Положивъ однажды , что Славенскіе Руссы Нова- 
города были когда-то Шшпрійцы, и назывались Сло-
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вечами, то не только Новгородъ , по п слово Русь 
показалось Нестору новымъ ! Слѣдовало обозначить 
его начало, которое онъ ставитъ съ прибытія къ 
Славенцамъ (въ Новгородъ) Рюриковой Руси изъ зем
ли Варяжской, несмотря на то, что у Византій
цевъ слово Русь встрѣчается почти десяткомъ лѣтъ 
раньше, а въ Бершпніавской лѣтописи даже 30 го
дами !

Обмануться Нестору легко было, если онъ не 
имѣлъ предъ собою ни Іорианда , ни Аппаіев Вег- 
ііпіапоз ; вотъ почему изъ недоумѣнія черезъ недо
умѣніе перешелъ къ вопросу : когда же Русская 
Земля стала называться Русью? Однако этотъ во
просъ похожъ па слѣдующій: когда же сосна прозва
лась сосною и береза березою? Мысль Нестора : а 
отъ тіэсъ Руси (пришедшихъ съ Рюрикомъ) наъасл 
прозывати Русская земля,. совершенно несправед
лива.

Мы не должны забывать правила изъ Историче
ской логики, что: 1). всяком, лѣтописецъ, подобно вся
кому сочинителю, подвергается критикѣ. 2), Лѣто
писецъ можетъ быть свидѣтелемъ только въ предѣ
лахъ своей современности. 3). Длина времени, со
ставляющаго современность лѣтописца, простирает
ся отъ 250 до 300 лѣтъ. 4). Объ эпохѣ, предше
ствующей этой современности, лѣтописецъ обязанъ 
писать со свидѣтельствъ предшествовавшихъ ему 
хронистовъ.

Слѣдовательно какъ Скаидпнавоманы такъ и Сла
вянскіе Теореманы не имѣли права прикрывать себя 
Несторомъ въ такихъ отношеніяхъ , въ которыхъ 
онъ н себя оправдать нс можетъ.
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Критика, какъ бы строга ни была, ие можетъ по
зволить себѣ пи малѣйшаго упрека Нестору за его 
догадку потому, что онъ, ие имѣвши подъ руками пи 
Іорнанда, Пи Лппаіез Вегііпіапоз, подвергся вліянію 
нѣсколькихъ совпадавшихъ обстоятельствъ,низлагая 
это какъ догадку только, ие навязывалъ ее никому. 
Но тѣмъ непростительнѣе Теоремапы, которые при 
всѣхъ возможныхъ средствахъ подъ руками , при со
чиненіяхъ всѣхъ Грековъ , Римлянъ и Западныхъ 
Европейцевъ, притязая на ученость и критицизмъ, 
довели Исторію до настоящей Фантасмагоріи !

Взглянемъ вкратцѣ на всѣ возможныя теоріи , по 
которымъ заставили Славянъ двигаться взадъ и 
впередъ, см. ѴЬег сііе АЪкііпфі сіег Зіагѵеп^ 1828, Шог- 
фарпка.

Впнкентііі Кадлубко, Епископъ Краковскій (род. 
1161 году, сконч. 1223), слѣдуя Нестору, выводитъ 
ихъ тоже изъ Иллирпка, Паппоиіп, и Кариншіп.

Богуфалъ ( сконч. 1253 ) Паннонію называетъ ко
лыбелью Славянъ ( конечно Словенцевъ?).

Длугошъ (род. 1415, ск. 1480) тогоже мнѣнія, ко
торое однако онъ больше развиваетъ.

П. Пулкава ( около 1374 г. ) выводитъ Славянъ, 
послѣ Вавилонскаго Столпотворенія , изъ Сепнаара 
чрезъ Халдею въ Іонію, а послѣ водою чрезъ Цари- 
градъ въ Болгарію, Россію, Каринтію и т. д.

А. Кранцъ, (ск. 1517) повѣствуетъ , что у самаго 
старшаго Ноева сына Тунскона, отъ котораго 
будшо-бы происходятъ Нѣмцы , былъ сынъ Р'апсіа- 
Іиз, и что его потомки на Сѣверѣ удержали назва-
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ніе Вандаловъ, а на югѣ приняли имя Словенцевъ. 
Иізі. Ѵапсіаі. Соіопіае. 1519.

Н. Маршалекъ, его современникъ развелъ эту пѣ
сню еще другими прибавками.

М. Кромеръ ( род. 1512 — сконч. 1589) произ
водилъ Славянъ ошъ Балтійскихъ Венедовъ и Сарма
товъ, считая обоихъ за одинъ и шошъ же народъ.

См. Вс Огі^іпе еі геЬиз $ечіз Роіоп. — Вазііеае 4355.

Манго ОгЪіпі, аббатъ въ Дубровникѣ ( Вагиза ) 
Иллирійцевъ считалъ предками Славянъ.

Гіс-^по (1е$1і 81аѵі. РезагО 1601.

У. М. а Зисіеііі' приписывалъ Сарматскимъ Роксо
ланамъ честь учрежденія Чешскаго народа.

Во]ст. Каііо. Рга^ае 161’1. — 8иЬсезіѵа 1615.

Ф. Клуверііі (род. 1580 — ск. 1623) считалъ Сар
матовъ предками Вендовъ и Словенцевъ.

Сегтап. Лпііци. Ьидсі. 1616 — 1651.

В. Еаіотиз писалъ кучу сказокъ о переселеніи 
Вандаловъ и Генешовъ, предковъ Славянъ, въ Пафла- 
гонію, Грецію и Сармацію. — Сепеаіосіігои. Ме§а- 
Іороі.

В. Разіогіия ѵоп І1ігіепЪег$ считалъ Колхидскихъ 
Геніоховъ предками Генетовъ, и вмѣстѣ зародышемъ 
Славянъ.

Це Огі§іпе 8агтаС Вапіізсі. 1685.

Д. Ргепхеі, основываясь на нѣкоторыхъ созвучіяхъ 
въ словахъ Германскихъ Славянъ , производилъ ихъ 
отъ Евреевъ.

Ве Огі{»іііе Ііпдііас ЗогаЬісае. Вшііззае. 1693 — 96.
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С. ДЬеІ (р. 1677 ск. 1763) считалъ Колхидскихъ 

Ладовъ и Зиловъ предками Славянъ, основываясь па 
созвучіи этихъ словъ съ Ляхи и Чехи.

ІіеиІзсЬе ииЛ 8‘асЬвЬЬе. Аііегіііипі. Ьсіргід. 1729 — 17.41.

Л. Ск. ІогЛап старался доказать, въ своемъ собра
ніи матеріаловъ изъ Западныхъ писателен, что Сла
вяне ( 81а ѵі, Словенцы ), прежде всего обитали на 
Допу, и на Волгѣ, и что послѣ у Чернаго моря и 
Дуная слыли Меотидамп и Сарматами.

Ое ОгіеіпіЬ. Ыаѵісіз. ѴіпіІоЬ. 1745.

Графъ Вопсів; а по немъ п Мдііег производили 
Славянъ отъ Чухонцевъ. '

8. Ѵоісі, посредствомъ словопроизводства, старал
ся выводить Славянъ отъ Ѳраковъ , Сарматовъ, и 
Скиѳовъ.

1)е ЛІІуг. Ііп^иа ѵеі, Ѵепеіііз, 1754.

Л. Л\ Нагскпоск ( р. 1740 ск. 1789) утверждалъ, 
что Славянскія племена происходятъ непосред
ственно отъ Скиѳовъ.

Г. Добнеръ ^род. 1719 - ск. 1790) считалъ Сарма
товъ за природныхъ Словенцевъ и Вендовъ

йіопигп. Нізіог. Всцет. Ргадае. 1764.

М. сіе Реуззопеі (р. 1710 — ск. 1790) считалъ Ава
ровъ, Болгаръ, Печенѣговъ и Кроашовъ за сродствен
ныя племена , происходящія отъ неизвѣстнаго на
рода.

ОЬзегѵаІ. Пізіог. сі ^ёо^гар'ч. еіс. Рагіз. 1765.

Графъ Грубишигъ отыскивалъ предковъ Славянъ 
во Фрпгіпцахъ.

Вія<[цізіііо іи Огі^ііі. Ы Ійзіог. АІрЬаЬеІі 81аѵо-(Иа§о1ііісі. 
Ѵепеіііз 1766.
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Р. Веѵегіпі производилъ ошъ ПаФлагонскнхъ Рене
товъ, не только Адріатическихъ Венетовъ, по и про- 
чихъ Славянъ, къ которымъ онъ причислялъ и Ѳра
кійцевъ и Паннонцевъ!

СоттеіИ. Де іасипаЬ. Нип^аг. Зорі'опіі 1767. — Раппопіа 
Ьірз. 1774 .

2Ѵ. Ргегеі ( род. 1688 — ск. 1749 ) имѣлъ высокое 
понятіе о древности Славянъ такъ, что Славянскій 
языкъ считалъ матерью языковъ Ѳракійскаго и Гре
ческаго.

Оеоѵгез. еЗ. 1796 Тоте Т. —• Мет. Зе ѴАсаЗ. Зез Іпзсгірііопз 
Т. XXI.

В. Н. Татищевъ (род. 1686 ск 1750), слѣдуя мно
гимъ иностранцамъ, производилъ Славянъ отъ Ноя , 
проводя ихъ чрезъ разные Азіатскіе и Европейскіе 
пароды до извѣстныхъ столѣтій.

Ратъ (род. 1726 — ск. 1801), Архимандритъ, въ 
своей : Исторіи Славенскнхъ народовъ (Вѣна 1792) 
причислялъ къ нимъ и Готѳовъ, Вандаловъ, Геруловъ, 
Аваровъ, но безъ всякой критики.

С. Клегевскііі силился доказать, что и Славяне и 
ихъ языкъ происхожденія Скиѳскаго и Сарматскаго.

8агтаІ. Еигор. — Ьеороіі. 4769.

Р. Сіі. СгаЫегег (род. 1727 — ск. 1799), не трогая 
Сарматовъ, пустился выводишь Славянъ отъ Гетовъ 
и Даковъ.

Соштепі. йосіеі. Сгоіііп^епз. Т. XII еіс.

1. В. Місііаеііз (р. 1717 — ск. 1791) Халдеевъ объ
явилъ Славянами.

Зрісііе^. деі)"іарЬ. ІІеЬг. — 4769.

Съ нимъ соглашался I. К. Еогзіег.
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Рк. V. Сегскеп (р. 1722 — ск. 1791) искалъ ихъ 
въ Сарматахъ.

ѴегзисЬ Зег Сезсѣ. Зег Кіалѵеп. Ьеірг. 1771.

Была тоже попытка сдѣлать Славянъ предками 
Киргизовъ.

АѣЪапЗІ. еіпег Ргіѵаі^езеПзсЪ. іп Віііішеп. В. II.

К. (г. Лгиоп (р. 1751 — ск. 1818. ) отъ Персовъ 
производилъ Армянъ, ошъ Армянъ Сарматовъ Волж
скихъ, отъ Сарматовъ выводилъ Будиновъ, Роксо
ланъ и Сербовъ.

Ѵегзасіі ііЬег Зіе 51а\ѵ. Ьеіргі^. 1785 еіс.

Р. Ск. Реѵещие (р. 1736 — ск. 1812) доказывалъ, 
что Латины обязаны Славянамъ корнями своихъ 
словъ, и что предки Лашпновъ и Славянъ, слиш
комъ рано, ш: е: до происхожденія отъ нихъ Троянъ 
и Венетовъ, раздѣлились.

Ез.*аі 5ііг Іез гаррогіз Зе Іа Іап^ие Зсз 81аѵез аѵег. сеііе Зез ап- 
сіепз ЪаЬііапІз Зе Ъаііит..

П. Соларнгъ (р. 1781 ск. 1821) тоже старался по
яснять ближайшее сродство между Славянами и 
Римлянами въ своихъ:

Римляны главенствовавшій. Будинъ. 1818.

Р. Л. СеЫіагсІі (р. 1735 ск. 1802) не касаясь Ски- 
ѳовъ и Сарматовъ, старался доказать, что Славяне 
происходятъ ошъ шѣхъ Балтійскихъ Венедовъ, о ко
торыхъ упоминаетъ Плиній, Тацитъ н Птоломей.

Скі'фіфіе йПег іѵспгіі'ф=((аіѵиФ<п Сйайп* файе» 1790.

К. Маппегі полагалъ вѣроятнымъ, что великія 
племена Скпѳовъ, Сарматовъ и Славянъ могли быть
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одинъ и шошъ же пародъ, который Греки только 
въ разныя эпохи называли этими разными именами.

СкодглрШ &ег фгіефеп ипЬ 'Копіей VI* В* ЭІіігпЬ. 4 795.

М. П. Катанкахъ (р. 1750 — ск. 1825 ) Славянъ 
подраздѣлялъ па два племена: южное, которое онъ 
производитъ отъ Иллирійцевъ и Ѳраковъ , и сѣвер
ное, выводимое пмъ отъ Сарматовъ.

Вс Ізіго. Висіае. 4798. — Тзігі Ассоіагит СеоегарЬіа Ѵеіив. 2. 
ѵоІК 4 826

II. ІІарушевигъ (р. 1733 — ск. 1796), котораго не
конченныя изслѣдованія о первыхъ жилищахъ Сла
вянъ недавно выдало въ свѣтъ Варшавское Кор. 
Общество Прият. Наукъ, полагаетъ пространство 
между Днѣпромъ н Волгою древнѣйшимъ жилищемъ 
Славянъ, коимъ отпасши и не отказываетъ въ срод
ствѣ съ Сарматами.

Нізіогуа КагоЗи Роіякіе^о Ч. I. Варшава. -182)1.

А. Л. Шлёцеръ (р. 1735 — ск. 1809) сперва искалъ 
Славянскихъ старожиловъ въ Иллирикѣ (см. Когсіі- 
всііе Сгехсіііскіе. 1771 ), но послѣ 30-лѣшнихъ изслѣ
дованій ( на основаніи толкованія Іорнандова свидѣ
тельства о жилищахъ Словенцевъ), опредѣлилъ древ
нѣйшія жилища всѣхъ Славянскихъ племенъ въ тре
угольникѣ между Тисою и Дунаемъ въ Венгріи 
мѣтъ хорошо: въ мѣстахъ самыхъ ненаселимыхъ) и го
рами Карпатскими до Силезіи и далѣе, а Антовъ 
въ Молдавіи и Валахіи по Черное море тоже въ мѣ
стахъ отчасти безводныхъ и безлѣсныхъ ! Какъ буд
то Прокопій и Іорнандъ въ Молдавіи п Валахіи 
ставятъ Антовъ! см. Шлёцерова Нестора.

Е. М. Аррепсііпі. силился доказать , что если не
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всѣ, то большая чаешь потомковъ Яфета говорили 
на Иллпрпко-Словенскомъ языкѣ , и что на немъ же 
говорили древніе Ѳракп , Македонцы, Иллирійцы , 
Скпѳы, Геты, Дакп, Сарматы, Келшо-Скпѳы и дру
гіе древніе народы.

Ре Ргаезіаоііа еі Ѵеііізіаіс 1іп<*иае ПІугісае. Ва&изае- 4806.

С. Сестпренцевпгъ-Богушъ сѣверныхъ Славянъ про
изводитъ отъ Сарматовъ, а южныхъ ошъ Венешовъ.

Весііегсііез Ііізіогі^чсз еіг. 8і. РсІегзЪ. -18-12. — Ргесіз <1сз гесіі. 
8і. Реі. -182М.

Прелатъ Чайковскій силился доказать, что Сла
вяне происходятъ отъ Скиѳовъ.

Висгпік Іоѵѵаггузілѵа ѴУаг57.а\ѵзкіс$о. Томъ. XI.

В. С. Маевскій обращаетъ вниманіе на сродство 
Славянъ съ Индійцами въ сравненіи съ Санскрит
скимъ языкомъ.

О 8іаѵіапас1і. ѴѴаг5га>ѵа. •ІЗ'Іб.

Л. Миггау (р. 1775 — ск. 1813) толковалъ о шо- 
жесшвѣ Славянъ и Сарматовъ Исторически и Фило
логически.

Нізіогу оГ іЬе Енгѵрсап 1ап$иа»е5* ЕсІіпЬ. 4825.

Н. М. Карамзинъ (р. 1765 — ск. 1826) послѣ
дуетъ Гебгардію въ произведеніи Славянъ ошъ Бал
тійскихъ Венедовъ, позволяя однако, по Гашшереру, 
и Гешамъ быть Славянами.

Исш. Госуд. Росс. I.

Іосифъ Добровскій, Аббатъ, думалъ, въ своихъ со
чиненіяхъ , что Славяне не только не сродсшвепны 
со Скиѳами, Сарматами и древними Венедами, но и
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не обитали опп по Вислѣ въ I столѣтіи по Р. X., 
какъ онъ прежде полагалъ, ио напротивъ, или пере
шли они въ Европу изъ Азіи вмѣстѣ съ Гуннами, 
пли, что ему казалось вѣроятнѣе, уже прежде жили 
они въ сосѣдствѣ Гошеовъ, подлѣ Литовцевъ, въ вер
ховьяхъ Днѣпра и Волги.

©іі'фіфи Ос ьЭДшЗДсп Иііссаеис. Ц5гоа, 1818. и въ другихъ.

I. Г. Віііег ѵои 8сЪлѵаЪепаи старался историче
ски доказать происхожденіе Славянъ отъ древнихъ 
Венедовъ и Сарматовъ.

Въ Пѣмецк. Псріод. Изд. Незрггиз за 1819. Въ Январской и 
слѣд. книжкахъ.

Графъ Тенъинъ-Оссоліьнскій (род. 1756 г.—ск. 1826) 
принялъ Иродотовыхъ Вудпновъ за предковъ Сла
вянъ; свое мнѣніе излагалъ онъ въ своихъ замѣчаніяхъ 
къ Исторіи Кадлубкп.

ѴѴіаіІогпозсі Ішіогусяпо-кгуіусапе. Т. II. Кгакоѵг. 4 849. п 
ЗВінсепі: ЯйЬ(игсгт Пер ев. Линде. Варшава. 4822.

Гр. Данковскій, Профессоръ въ королевской Ло
жу некой ( РгеззЬпг^) Академіи въ Венгріи, объявилъ 
Архи-Славянами сперва Скиѳовъ , а послѣ Гетовъ и 
Ѳракійцевъ, и Грековъ родными братьями Славянъ.

«Ѵгйэпипі іиг (МФіФк еіс. Рге5$Ьиг$. 4825. и въ Эіе Сккфсп с(в 2>.г 
іѵаіни Сет Вйіѵеп. Тамже. 4828-

Изъ всѣхъ эшпхъ мнѣній слѣдуетъ одно только 
достовѣрное положеніе, что ничего еще не доказано 
л огически-п о ло ж и те льн аг о относительно древности 
п древностей Славянскихъ племенъ. Что одинъ со
зидалъ, шо разрушалъ другой 1
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Если въ познаніяхъ человѣческихъ есть понятія 
пли фчзихески, пли-жс логически положительныя, 
то въ такихъ познаніяхъ нѣтъ мѣста мнѣніямъ, слѣ
довательно нѣтъ мѣста и противурѣгі ямъ. Вотъ 
почему небыло разныхъ мнѣній о томъ, что дважды 
два четыре.

Есть однако не только математическія, по и 
логическія аксіомы пли истины , недопускающія ни
какихъ мнѣній, разсужденій. Такъ папр. изъ прави
ла, что уголъ отраженія происходитъ подъ угломъ 
паденія, откроете существованіе невиданнаго и не
видимаго вами* предмета. Если уважение мнѣ на по
толкѣ сосѣдней комнаты солнечное пятно, и скаже
те мнѣ, что въ той комнатѣ на извѣстномъ мѣстѣ 
стоитъ кусокъ зеркала, повѣрю вамъ. Если вы, сообра
зивши направленіе луча, откроете и наклоненіе, въ 
которомъ находится зеркало въ отношеніи къ солн
цу, повѣрю вамъ. Если я самъ буду въ состояніи со
образить и попять это, то тогда уже перестану 
вѣритъ потому, что стану знать. Стану знать не 
только существованіе зеркальца, но и его мѣсто 
и его наклоненіе, не смотря па то, что я всего это
го не вижу. Можно открыть еще больше, если луче
вое пятно на потолкѣ движется, или даже бѣгаетъ; 
тогда я открою, что зеркало находится въ дви
жущей рукѣ человѣка, пли играющаго ребенка. Та
кимъ образомъ открыто существованіе и человѣка 
пли ребенка въ сосѣдней комнатѣ, о которомъ одна
ко молчали всѣ лѣтописи !

Совершенно тоже правило общей логики долж
но управлять и Историческимъ вѣрованіемъ и 
Знаніемъ. Древніе писатели оставили намъ шы- 
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сячп этихъ лучевыхъ пятенъ, по которымъ очень 
можно было открыть и знать о существова
ніи тысячи предметовъ и отношеній, о которыхъ 
не упоминали, молгали Древніе. Тогда только логи
ческая критика возвратила бы Исторіи ея истин
ное достоинство, т. е. сдѣлала бы изъ нея догматъ 
ш. е. знаніе, сдѣлала бы ее наукою! свѣдѣніемъ для 
человѣка! Тогда не было бы разныхъ мнѣній, т. е. 
противурѣчін.

Всѣ изчисленныя высше разныя мнѣнія т. е. про- 
іпивурѣчія ясно и неопровержимо доказываютъ, что 
Историко - Критическая логика находится еще 
въ своей глиняной эпохѣ. Трудно вообразить себѣ, 
какую фантасмагорію дѣлали Теоремамы изъ Исто
ріи Европы вплоть до Карла Великаго,. Въ этой 
Фантасмагоріи пароды движутся подобію Китай
скимъ тѣнямъ, въ ней мерещешся естественнымъ 
все Неестественное!

Кто незнаешъ, какъ поступали съ древнею Исто
ріею Русскаго парода ! Извѣстно, что самое начало 
Несторовой лѣтописи застаетъ Русскій народъ въ 
гигантскомъ движеніи. Первая занавѣсь Русской 
лѣтописи подымается, и вамъ представляются двѣ 
сцены : Изгнаніе иноземцевъ изъ Новагорода Вели
каго; и Русскій многогпсленный флотъ на Черномъ 
морѣ, ■бдущін осаждать Царпградъ! Чья Исторія 
на земномъ шарѣ начинается такими величествен
ными сценами? Начало домашней Исторіи другихъ 
пародовъ облечено въ легенду; это просто баллада 
поэта; по Русская лѣтопись начинается съ положи
тельнаго событія. Уже въ 862 году вся Сармація 
отъ Новагорода до Чернаго моря и до Карпатскихъ
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горъ, равно п сѣверо-восточная Венгрія была на
полнена Русскимъ народомъ, усѣяна городами. Это 
извѣстно положительно не только изъ Русской лѣто
писи, это извѣстно п изъ свидѣтельствъ Араба (921) 
Грека (950 г) н Бременскаго Саксонца, современника 
Несторова.

Какое-же логическое слѣдствіе для Исторической 
догматики вывели Скандинавоманы и Теоремаиы изъ 
этихъ положительныхъ лучей?!

Кажется, что

1.) Русскій народъ, огромный своею массою, не могъ 
вдругъ, въ 862 г. размножиться и разлетѣться подоб
но саранчѣ} что Русскіе города не могли вырастать въ 
одинъ годъ, подобно грибамъ послѣ дождя Кажется, 
что это смѣшно было бы доказывать потому, что это 
аксіома. Самъ Несторъ чувствовалъ ее, и когда, въ 
своемъ введеніи, говоритъ о разселеніи Славянскихъ 
племенъ по рѣкамъ Бугу, Днѣпру, Сулѣ, Полотѣ, 
Волховѣ, то подразумѣваетъ когда-то, давно. Воз- 
мемъ крайне недостаточное время для подобной 
операціи, напр. 150 лѣтъ, то мы и безъ лѣтописи, 
безъ буквальнаго свидѣтельства современныхъ пи
сателей увѣримся въ Историческомъ догматѣ, что 
на Руси Ру скііі народъ обиталъ уже въ 700 пли 
699 году, не смотря па то, что Прискъ, Іорпапдъ, 
Прокопіи, Менандръ, Агаѳія, Григорій Турскій и 
Фредегарій называютъ ее /унніею, и Обріею. Те- 
ореманы испугались этихъ именъ, стали пожимать 
плечами, стали сомнѣваться въ этомъ догматѣ Рус
ской старины, который принялъ и самъ Несторъ, 
п пошли теоріи переселеній!! Имъ трудно было по
нять, что временныя прозвища Унны пли Обры (Аба- 

6*

https://RodnoVery.ru



8Н § 6. Теореманіл изыскателем Славлніц 
ры) падали именно па Русскій народъ 800-хъ пли 
700-тыхъ годовъ, хотя онъ тутъ-же жилъ и въ 
600-тые и 500-тые и въ 400-тые годы но Р. X.

Теоремапы приняли себѣ за правило: другое имя, 
слѣдовательно другой народъ. Но въ такомъ слу
чаѣ они не въ состояніи понять Византійскихъ 
Историковъ съ II по XV столѣтіе потому, что у 
всѣхъ этихъ писателей пѣтъ постоянной народо- 
ппсной номенклатуры. Такъ, папр. современники 
Нестора Лнна Комнина, Киннамъ, и Кедринъ Хри
стіанскую Россію, Россію 1090-1120 годовъ, назы
ваютъ: первая Скнѳіею, Скиѳами второй
упоминая о сношеніяхъ Императора Мануила съ 
Ростиславомъ Галицкимъ, и другими Червенскимп 
Князьями, называетъ пхъ Тавроскиѳамн (уа>ѵ Таоро- 
бхѵ&аѵ). Кедринъ Россами. Что скажутъ Теоре- 
маны па то, что Халкокондлла, писавшій (послѣ 
взятія Царпграда въ 1453^ Исторію Турецкую, 
вкратцѣ описываетъ и Россію, подраздѣляетъ ее па 
р,ъуакг] -а()(л-птіа, аблот] Хіар/иагіа раѵрг] ^ио 
[лагіа ш: е: па Велпко-Россію, Бѣло-Руссію, и Чор- 
пую Русь. Упоминаетъ о Москвѣ, Новгородѣ, Тве
ри, утверждаетъ, что "^ао/латаі къ Сѣверу грани
чатъ съ Пермью, на Юго-Западѣ граничатъ съ 
По'коѵоі Польшею, къ Крыму и за Волгою съ 2хѵ- 
Лса т: е: съ Татарами.

Какъ-же не попять было Теореманамъ, что у 
Византійцевъ господствовало тоже самое номенкла
турное своеволіе и относительно Руси до-Рюрп- 
ковскоп?! Ужели они не могли догадаться, что въ 
природѣ помогло быть той своевольной подвижно-
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стп п непостоянства въ народахъ, какое видимъ 
въ народописной номенклатурѣ Греческихъ писа
телей! !

Мы видѣли уже разныя слова, подъ которыми Нѣ
мецкій народъ слыветъ на разныхъ Европейскихъ 
языкахъ: собственное Деигеры; нарицательныя Теде
ски, Дллеманды, Д;і ермены, Нѣмцы. Этими разными 
названіями прекрасно можно пояснить умозаключенія 
Теоремановъ относительно разныхъ названій , подъ 
которыми слыли жители Руси, съ тою только раз
ницею, что туже силлогистику выражу другими 
словами пли цыфрами.

И такъ полагаютъ Теореманы:

«Германію искони населяли Германы, вытѣспив- 
«шіе изъ нея Кельтовъ: въ послѣдствіи времени 
«Дллеманды, жившіе у Рейна, уничтожили влады- 
«чество Германовъ: но нѣсколько времени спустя 
«сдѣлали нашествіе на Аллемандовъ Тедески, обн
ес шавшіе въ горахъ Гелвеціп и Піемонша , а съ 
«другой стороны Нѣмцы, обитавшіе у устья Вислы, 
«такъ что Юго-Западная часть Аллемандовъ прп- 
«няла названіе отъ завоевателей Твііе$с1іі , а
Сѣверо-Восточная названіе Нѣмцы. Наконецъ изъ 
«горъ Даціи и сосѣдней съ нею Мпзіи и Македоніи 
«переселились въ Германію Дакгеры, что доказыва
ем епгь сходство ихъ имени, и поработили какъ Теде- 
«сковъ такъ и Нѣмцевъ, и сплылись съ ними въ 
«одинъ народъ; вѣроятно, что тѣ приняли пхъ имя, 
«а эти пхъ языкъ.» !

Вотъ характеристика логики Теоремановъ въ пхъ 
выводахъ пзъ Византійскихъ писателей. Точно почти 
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по этой же самой ихъ теоріи Сарматы завоевали 
Скпѳовъ, Аланы Сарматовъ, Гунны Алановъ, Обры или 
Авары Гунновъ, Болгаре Обровъ, Словенцы Болгаръ, 
п наконецъ Русскіе, которыхъ Банеры и ІПлецеры 
выдаютъ за Лапонцевъ пли Шведовъ, порабощаютъ 
Слованцевъ!!! А это все по тому, будто, резону, что 
гасшъ равняется цѣлому, видъ тоже что весь родъ, 
пг. е: потому, что предѣлы обозначенные Іорнандомъ 
одному только племени (Словенцамъ), по понятію 
этихъ господъ, обнимаютъ всѣ Славянскія племена! 
и потому еще (замѣть хорошо), что одна улица или 
застава въ Новѣгородѣ Великомъ называлась Сла
вонскою! !!

Положимъ хоть такъ, по бѣда еще въ томъ для 
Теоремановъ, что не могутъ придумать когда и какъ 
надобно переселить Слованцевъ въ Россію, и разсе
лить по необозримымъ ея равнинамъ! Гунны и Обры 
больно ихъ пугаютъ! За то они придумали противъ 
нихъ жестокую мѣру, и безъ церемоніи просятъ ихъ 
вонъ за Волгу изъ Россіи; но о дѣлѣ сами выража
ются деликатно, что Гунны-де послѣ полнаго тор
жества надъ Европою Западною и Южною, тотчасъ 
послѣ смерти Аттилы, разсудили, изъ видовъ по
литики, сдѣлать обратную променаду за Волгу въ 
Сибирь! Теореманы очень любезны! Жаль однако, 
что Прискъ, Прокопіи, Іорнандъ, Григорій Турскій, 
Фредегарій, писатели V, VI и VII вѣковъ ничего 
не знаютъ объ этой променадѣ Гунновъ (Обровъ), 
находятъ ихъ владѣнія постоянно въ сосѣдствѣ съ 
Баваріею, Франками, и Лонгобардами до временъ 
Карла Великаго!!! Съ кѣмъ же Карлъ Великій велъ 
семплѣшнюю войну за владѣніе Панноніи какъ не съ 
Гуннами, которыхъ Фредегарій называетъ н Авара- 
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мн ГНиппі сіісіі Л.Ъаге<ЛІ Съ Гуннами, которые въ 
VII столѣтіи, во время Фредегарія, ежегодно при
ходили въ Богемію, Силезію, Моравію, Сорабію со
бирать подати. Это податное состояніе Герман
скихъ Славянъ началось съ Аттилы; въ Богеміи и 
старой Сербіи (нынѣшней Саксоніи) кончилось оно 
около 620 года изгнаніемъ Гунновъ, которое описалъ 
современный Фредегарій. А въ Словеніи ( нынѣш
немъ Австрійскомъ Эрц-Герцогствѣ) кончилось по
слѣ неудачной войны съ Карломъ Великимъ.

Эши-то могущественные Гунны именно были со
сѣди Славенъ, Моравцевъ, Чеховъ, и Ляховъ, слѣдо
вательно жили въ Россіи , начиная съ Вислы по 
Днѣстру, Днѣпру, Волгѣ, Двинѣ. Конечно эти Гунны 
должны были жить постоянно возлѣ да-Вислянцевъ и 
да-Дунайцевъ, чтобы удержать за собою владѣніе 
тѣми землями и племенами въ продолженіе 350 лѣтъ 
ш: е: отъ Аиппплы до Карла Б.

Если эти Гунны (Обры) были изгнаны изъ Боге
міи около 620 года, то они небыли тамошніе уро
женцы; изъ описанія Обрскпхъ воинъ съ Византій
цами видно, что они жили по Днѣстру и по Днѣп
ру. Слово Гунны, пли собственно }гнны, употребля
емое нѣкоторыми Греческими писателями , по всему 
вѣроятію, есть Арнаутское, такъ какъ Арнаутскій 
народъ искони былъ, по Дунаю, сосѣдомъ Русскаго 
народа. Слѣдовательно Уинами Русскихъ называли 
одни только Арнауты, равно какъ и Прискъ Ри
торъ, родившійся между Арнаутами. ОЬг есть Чеш
ское слово, и значитъ великанъ. Обрами жителей 
Руси прозывали за-Впслянцы. Такъ какъ въ VII вѣкѣ, 
какъ видно изъ Франкскихъ лѣтописцевъ, Чехи и Со-
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рабы пмѣлп частныя сношенія съ Франками, шо и 
во Франкскихъ лѣтописяхъ принято слово ЛЬ ап, 
НаЪаге.ч, и даже нѣкоторыми Греками, Л6а(>ед.

Современникъ ФредегарііІ вкратцѣ описалъ тѣ на
силія , которыя ежегодно совершали Днѣпровскіе и 
Днѣстровскіе великаны надъ жителями Богеміи и 
Сорабіп и надъ ихъ жонаміі. « Обры, называемые и 
и Руинами, ежегодно приходили зимовать въ Богемію 
«и Сорабію: безчестили жонъ и доъереіі Чешскихъ 
«и Сербскихъ; и сверхъ разныхъ утѣшеніи, брали 
«подати съ жителей.» (’). Память ио утѣшеніи 
обрскомъ (великанскомъ) долгое время оставалась 
на Западѣ. Это преданіе сохранилъ и Несторъ , 
когда упоминаетъ о насиліяхъ, дѣланныхъ великана
ми (обрами) жонамъ Дулебскимъ. Если упоминаетъ 
о поговоркѣ: погибоіна аки Обры, шо это относит
ся къ пдбіенію великановъ въ Богеміи и въ Сорабіи 
около 620 года, плп-же къ избіенію ихъ въ Словеніи 
Карломъ Великимъ около 790 года. Во всякомъ слу
чаѣ это преданіе и эта поговорка, какъ память по 
трагическомъ событіи, хотя и принадлежитъ къ 
Исторіи Русскаго народа, но опа не Русская; она Сло
венская, и Чешская, и Ляшская. Несторъ ее слышалъ, 
но не такъ повялъ: по крайней мѣрѣ, вѣчная хвала ему, 
что сохранилъ ее такъ, какъ она есть. Но за то 
слѣдовало понять ее Шлецеру и его послѣдовате
лямъ. Какъ-же они поняли? Великановъ выселили 
изъ Россіи, и очень ради, что иноземцы ихъ пере-

(1) ЛЪагі, с<>п»отеп1о Ниппі, ЬустапЗіпп зіпгиііз аппіз іп 8сІа- 
ѵоз (подраз. Воіитісоз сі 8«гаЬісоз) ѵепіеЬапІ, ихогез 8с1аѵигит 
сі Гіііаз еогит зігаіи зитеЬапІ: ІгіЬиІа, зирег аііаз орргезэіопез, 
бсіаѵі Ниппіз зоІѵеЬапІ. еіс. Вгебе#. Сар. И8.
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душили! а Дулебамъ [т: с: Полабамъ, жителямъ по 
рѣкѣ Лабі іи: е: Чехамъ и Сорабамъ) отвели въ Рос
сіи цѣлыя двѣ Губерніи!!!

Какъ-бы то пи было, но такія имена , каковы 
Обры, Унны были недолговѣчны потому, что рано пли 
поздо должны были мѣсто уступить настоящему. II 
ужели Теореманы не въ состояніи понять, что слова 
могутъ измѣняться, а вещь въ этомъ дѣлѣ остает
ся таже. Само собою разумѣется, что если велика
ны Днѣстровскіе и лишились своихъ данниковъ по- 
Лабскихъ и за-Висллнскихъ, все таки сами непере- 
ставалп существовать и процвѣтать независимо въ 
своей великаніиу въ своей обріи. II что за истори
ческій догматъ , который предлагаетъ Профессоръ 
Рез Місіісіз для вѣрованія Французскому юношеству, 
что-де ихъ Карлъ Великій уничтожилъ всю Импе
рію великановъ (а сІёЬгиіІ. 1’етріге сісз АЬагез)! Вотъ 
каковъ завоеватель Французскій Профессоръ Рез Мі- 
сііеіз ! Подобнымъ же завоевателямъ въ Германіи и 
числа нѣтъ !

Какъ-бы то нп было , Теореманы должны ужа
снуться при мысли , что рано или поздо придется 
надписать въ Исторіи Панноніп или Германіи: Пан- 
ноніл Русскал провинція съ 454 по 790; плп Боге
мія Русская область съ 452 но 620 г. Во всякомъ 
случаѣ на Теореманахъ лежитъ большая отвѣт
ственность за ложное рѣшеніе данной имъ за
дачи. Дѣло въ томъ, если Чешскій пародъ, жи
вущій по Богеміи и Моравіи , .величиною въ 4 мил
ліона, покоренный Аттилою съ 452 года, добившій
ся своей независимости около 620 году , Исторія 
признаетъ догматически за такъ рано развивав
шійся, шо спрашивается: къ какому времени оише-
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сши положительную древность Русскаго 40-милліон
наго народа? Тушъ не поможетъ пи Прокопій, ни 
Іорнандъ, которые сами могли вывести Теоремановъ 
изъ недоумѣнія , если не только что намекали на 
сродство такъ называемыхъ Гунновъ со Словенцами 
Паннонскимп , но даже буквально объ этомъ выра
зились. Прокопій говоря о жителяхъ нынѣшняго 
Иллирійскаго королевства ( —хка@г]ѵоі ) , между 
прочимъ выражается слѣдующимъ образомъ: аХа- 
«рактеръ ихъ и незлобенъ н необмингпвъ, и при 
«простотѣ нрава во многихъ обыгаяхъ послѣдуютъ 
« Гуннамъ »(то Оѵѵѵіхоѵ туФод). Не ЬеІІо СоіЬ. ІлЬ- 
III. сар. 14. Прискъ Риторъ, бывшій при дворѣ 
Дттплы, между прочимъ говоритъ; «Гунны (Унны) 
«у себя дома любятъ говорить не только па своемъ 
«языкѣ, но и на Готѳскомъ, и даже на Латинскомъ 

« тѣ изъ нихъ , которые имѣютъ частыя дѣла съ 
«Римляпами {ѢѵухХѵВг-д уар оѵтед прод тт] бретера 
/Зар/Зары уХыббт] ^г]Хоѵбіѵ т} тут Оѵѵѵсоѵ , тцѵ 
І'оттЗыѴ, 7] ХСІІ Т7]Ѵ Лѵбоѵіыѵ ).

Прискъ Готѳами вообще называетъ то, что Про
копій именуетъ Склавенами, Антами, и Вандалами. 
Если такъ называемые Гунны понимали такъ назы
ваемыхъ Готвовъ , и легко выражались на ихъ язы
кѣ, чему Прискъ Риторъ былъ очевидецъ, то ужели 
Готвовъ могли бы понимать они, еслибы были Мон
голы? Ужели Гунны могли бы понимать Присковыхъ 
Готвовъ, если Готѳы эти не были одно изъ Славян
скихъ племенъ, какъ утверждаютъ Тевшоманы ? Ио 
тутъ дѣло идетъ не только о сродствѣ въ языкѣ , 
но и о сродствѣ въ нравахъ и обычаяхъ, чему и Про
копій былъ очевидецъ.
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Странная вещь : имя Новгорода, Кореи пли Ку
ровъ, Эстовъ, Чуди, Мордвы, Мери ('Копало, Сигіз, 
Тііиісіох, Мегепз, Мопіепзітіііз) упоминаются уже, 
Іорнандомъ, писавшимъ въ половинѣ VI вѣка. Замѣ
чательно и то, что Русскія рѣки Донъ, Днѣпръ, 
Днѣстръ у Татаръ имѣли Татарскія названія , у 
Грековъ Греческія ^кромѣ Дона Тапаіъ\ слѣдователь
но Донъ, Днѣпръ , Дн/стръ названія Славянскія. Ка
кимъ же образомъ у Іорнанда Тапаіз, 1)апарег, Эа- 
пахѣет около 520 года были рѣки Славянскія, не смот
ря на то, что по указанію Іорнанда и Прокопія 
жили по нимъ Уины пли Гунны! Какимъ же обра
зомъ Днѣстръ является Русскою рѣкою ( Папазіег ) 
уже у Амміана Марцеллпна , писавшаго около 380 
годовъ не смотря на то, что жителей ея онъ назы
ваетъ Арнаутскимъ словомъ? Уннамм, !

Что пи говори , но Теоремапа не вдругъ успо
коишь потому , что его всегда будетъ пугать 
Арнаутское слово Гунны, или }гнны, какъ дру
гіе пишутъ, ошъ того, что въ этомъ имени не 
узнаютъ Славянскихъ звуковъ !

Но что скажутъ Теореманы, если по крайней мѣ
рѣ въ личныхъ именахъ Гунновъ откроются чистые 
Славянскіе звуки. Я уже показалъ, (') что въ именахъ 
двухъ Гуннскихъ царей: Сопіаз царя Воспорскпхъ 
Гунновъ , и Мап&исіі , пли МпгкГиісІі имени отца 
Аттилы есть Славянскіе звуки, отъ которыхъ и 
донынѣ въ народномъ Ономасшпкопѣ Славянъ за-

(1) Вьсоч. О характерѣ народныхъ пЬсснЪ у Славянъ За~ 
дунайскихъ. Кн. I. сшр. 18—19.

(2) Въ: Древніе и нынѣшніе Нолеаре. Томъ I.
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Дунайскихъ существуютъ десят.иі Гордашевнлеіі , 
Манду шевигеіі.

Теперь возьмемъ имя другаго Гуннскаго Вельможи, 
который, говоритъ Прпскъ, владѣлъ многими селе
ніями въ Скпѳіи (на Руси), и въ которомъ Аттила 
уважалъ своего дядю. Это былъ, какъ переводитъ 
Стрпппперъ по правописанію Ириска, Опе§ениз. Въ 
1829 году (2) я непонпмалъ этого имени , и перево
дилъ: Оннгнзіемъ. Въ 1830 году, будучи въ Болга
ріи , я открылъ какъ въ народѣ, такъ и въ грамо
тахъ множество Нігнш н, и сродственныхъ съ нимъ 
производныхъ: Нѣгой, Нігомпръ, Нѣгославъ, Нѣганъ; 
женскихъ: Нѣга, Нѣгана, Нѣгослава, Нѣгомнра. Из
вѣстный своею храбростію Епископъ Черногорскихъ 
Сербовъ былъ Нѣгошъ Петровны. Нѣга и Русское 
слово, равно какъ и названіе лицъ и мѣстъ : Нѣгпнъ, 
Нѣгино, Онѣга. И такъ дѣло въ томъ , что Прпскъ 
Риторъ къ слову Нѣгншъ прибавилъ Греческое окон
чаніе ю$'. Мтруцб со$, а передъ словомъ членъ о №]- 
уцбіод. Издатели или переписчики Ириска сплавили 
членъ съ именемъ, и вышло Лѵцуцбіо? , у Стрит- 
іпера Опе^ехіид, а у меня въ 1829 году ОннгизійН 
Нѣгншъ Славянская форма нечуждая и Русскому язы
ку на ышъ, (ишъ передъ г, к, х) гернышъ, пріемышъ, 
зародышъ и проч.

Вотъ почему такъ называемые Гунны понимали 
Готѳовъ , какъ говоритъ Прпскъ , и имѣли много 
тѣхъ же обычаевъ со Славянами южными и Герман
скими , какъ утверждаетъ Прокопій, не смотря на 
то, что бывши Славянскимъ племенемъ , небыли 
Словенцами.
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Но Теореманы прицѣпившись исключительно къ 
одной Іорпандовой Слованціи, выводятъ : если жи
тели Руси небыли Словинцы, то Днѣпровскіе и 
Днѣстровскіе великаны (а по-Чешскіі обрл, и по- 
Арпаутски }'нны, а Логически Русаки. ) небыли 
Славяне, а были Монголы! Вотъ почему Теореманія 
породила и Монголоманію ! II содѣйствовала къ раз- 
шерзаііію и затемненію Исторіи Болгаръ и Руси.

Съ другой стороны Теорманія родила Тевтома- 
нію, и затемнила Исторію Великой Сербіи, Боге
міи, Моравіи, Помераніи и Сербіи за-Дунайской.

Такимъ точно образомъ и па сѣверѣ Теореманія ро
дила Скандинавоманію ! Никогда Байерамъ , Милле
рамъ, Шлецерамъ, Карамзинымъ не пришло бы въ го
лову дѣлать Шведовъ изъ Русскаго народа, если бы 
Теореманы не прицѣплялись къ Іорпандовой Словеніи.

II дѣйствительно, если вы сами, говорили Скапдп- 
павоманы, въ древней Руси не находите ниче
го Славянскаго , то мы объявимъ ее народомъ 
Скандинавскимъ, Тевтонскимъ. Но если спросите, 
какимъ же образомъ въ Русскомъ народѣ пѣтъ и пс- 
было ни малѣйшей Тевтонской пли Скандинавской 
примѣты, то они тотчасъ себѣ найдутъ увертку, и 
скажутъ: Скандинавы помѣнялись съ жителями Сар- 
маціи , дали имъ имя , а сами приняли ихъ языкъ 
Но какъ великая нація могла отучаться отъ своего 
имени, и въ двадцать-тридцать лѣтъ принять отъ 
небольшой дружины въ Русской службѣ имя будто 
заморское и въ тѣхъ даже мѣстахъ (за Карпатами), 
гдѣ и слуху и духу небыло объ этой дружинѣ , то 
естественность этой операціи возможна развѣ толь
ко въ головахъ Теоремановъ.
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Въ этомъ дѣлѣ Скандинавоманы дѣлаются Ултра- 

Теореманамп, т: е: прикрываютъ себя выраженіемъ 
Нестора: и отъ тЪхъ Руси наъася прозыватн 
Русская земля ! Между тѣмъ, какъ тамъ, гдѣ Не
сторъ дѣйствительно положителенъ, Шлецеры и 
его послѣдователи приписываютъ ему піакія мысли, 
которыхъ онъ именно непмѣлъ потому, что тогда 
протпвурѣчилъ бы самому себѣ I

Между тѣмъ, чѣмъ болѣе запутывали и затемняли 
Исторію всякаго Славянскаго племени, тѣмъ болѣе дѣ
лается она загадочною въ глазахъ Теоремановъ, Мон
голомановъ, Тевтомановъ, Скандинавомановъ. Ьеісіег! 
вопіютъ они, сііе С-езсІіісІііе сіег Зіалѵічсііеп ^[дікегізі 
Ъіз ]еіхі посіі еіп РгоЫет! МаІЬеигеизетепІ ГЬізіоіге 
<1ез 81аѵез ез€ епсоге ип ргоЫёте! Восклпкнемъ-же п 
мы въ свою очередь: увы! донынѣ остается тайною 
клюгъ къ Исторической Силлогистикѣ Славянскихъ Тео- 
ремаповъ, Скандинавомановъ, Тевтомановъ, Мопголо- 
мановъ! И донынѣ мѣсто Іорнандово о Словенціи слу
житъ единственнымъ камнемъ преткновенія для всѣхъ 
Этихъ сектъ! Кто не вертѣлъ всячески это мѣсто 
о Словенціи Иллирійской! Были даже люди , кото
рые занимались изслѣдованіемъ значенія одного даже 
слова изъ этого мѣста, наир. Что значитъ Іаси$ 
Мигзіапиз ?

Гаттереръ искалъ это озеро или болотпіце въ 
Валахіи въ рѣчкѣ Мизеа (Мисова

Ѵпіѵ. ПІ5І. сшр. 965.

Веі вмѣсто Миг$іапи$ читалъ 8у.папиз, и въ слѣд
ствіе такого чтенія полагалъ болотпіце у Сисека 
въ Пожонскомъ (Пресбургск.) Жупанствѣ въ Венгріи

Коііі. Пип^агіас* IV. 456.
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Миллеръ утверждалъ , что Мигзіапиз означаетъ 
Ильменское озеро.

9?іН<Ьіпр$ ЭХадапп. XVI .ЗОН.

Тунманнъ полагалъ, что Мигзіапиз Іаеиз есть Л^- 
лугерское болошнще.

Асіа Зисіеіаііз ЛаЫопоѵіапэе. IV. 4 07.

Маппегі искалъ его въ Лиманѣ Дунайскомъ подлѣ 
Измаила, въ Птолемеевомъ Иіа^оіе.

В.'аіт.іІ. VII. 121.

Еп«еІ полагалъ, что Іаеиз Мигзіапиз была колонія 
Тустпніапа въ восточной Мизіи илп малой Скпѳіи 
( Бабадагской области ! ).

<Н4<Ы<Ы< Ьег Я3и(даг<о. сіпр. 251*

Леісііагсі думалъ, что Іорпапдъ такъ называлъ 
топкія мѣста у Ашпополя въ южной Руси.

ОА ТаЬ. XIII.

Бпшннгъ первый вспомнилъ о городѣ (Римской ко
лоніи ) Муррі въ Папноніп.

91йсЬгі(Ы<п. ІІ1. ЛаЬг<». 250.

СеЫіагсІі полагалъ, по указанію Бпшппга, что 1а- 
сиз Мигзіапиз значитъ пещаныя мѣста у Мупры.

(МФі<Ы< Нг Ѳіаіѵ. V. 1. 90.

Шлецеръ 0Ѵс5Іог. II. 73) согласился на это, рав
но какъ и Реззіег (СезсЬ. ІІи§. I. 42).

Такъ какъ неопредѣлено ни настоящее значеніе 
словъ Іорнандовыхъ , ни мѣстоположеніе Іаеиз Миг
зіапиз, то и предѣлы Словенцевъ, ( а по мнѣнію 
Теоремановъ будто всіхъ Славянскихъ племенъ!) 
остались для насъ въ неизвѣстности. Смотря по
тому , кто гдѣ ставилъ Іаеиз Мигзіапиз, то п
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предѣлы Словенцевъ (а по мнѣнію Теоремаповъ , 
всѣхъ Славянъ) измѣняются. Шлецеръ говоритъ: 
вотъ въ какомъ треугольникъ обитали ( кто ? 
Словенцы? пли всі> вмѣстѣ Ляхи, Чехи, Сербы, 
Русь?) они. Добровскій возражаетъ: неправда, вотъ 
какъ. Миллеръ кричитъ: неправда; по моему вотъ 
какъ. Маппегі восклицаетъ: неправда; а вотъ какъ. 
Еп«еІ вопіетъ: неправда ; а вотъ какъ ! Вотъ какъ 
пошли плясать всѣ Славянскія племена! А это все 
отъ того единственно, что въ Новгородѣ Великомъ 
одна застава называлась Сл -венскою!!! Надѣлала же 
она шуму !

Притомъ же Славяне, до прибытія своего въ Тре
угольникъ (господъ Теоремановъ) вояжировали и по 
другимъ странамъ : .

А. Говоритъ: произошли изъ Каппадокіи.
Б. Неправда, отъ Евреевъ.
В. Неправда, ошъ Чухонцевъ , 
Г Неправда, отъ Киргизовъ. 
Д. Неправда, отъ Грузивъ. 
Е. Неправда, отъ Цыганъ. 
Ж. Неправда, отъ Нѣмцевъ.
3. Неправда, отъ Грековъ.
222. Неправда, неправда, неправда!

Замѣчательнѣе всего то , что пи одинъ изъ Евро
пейскихъ не-Славянскихъ пародовъ не задавалъ себѣ 
вопроса о происхожденіи своего племени : по край
ней мѣрѣ не помню диссертацій (СЪег <1іе ДЫшпр ііег 
Веиіхсіі чі, или 8иг Г огі^іпе <1еа Егапсаіх), о происхо
жденіяхъ, прихожденіяхъ, перехожденіяхъ Нѣмецкаго 
пли Французскаго народа..

https://RodnoVery.ru



раждаетЪ Скандннавоманію 97

Но Славяне, или же любители Славянъ помѣша
лись на роисхожденіяхъ, на наголѣ. Задавать себѣ 
на разрѣшеніе задачу неразрѣшимую есть высокая 
нелѣпость ( ине Ьаиіе аЬзигіііё. ) Да и кто можетъ 
угадать начало гигантскаго народа., заселившаго 
двѣ трети Европы! Само собою разумѣется, что на 
нелѣпую задаъу слѣдуютъ нелѣпые доводы. Вотъ и 
начало фантасмагоріи въ Исторіи Славянскихъ пле
менъ , которыхъ Тео реманы заставляютъ являться 
подобно Китайскимъ тѣнямъ!

Нынѣ Нѣмцы заставляютъ Славянъ происходить 
всячески, а Славяне обижаются, преимущественно въ 
Варшавѣ, и въ Прагѣ столпцѣ Богеміи, и въ Будинѣ 
столпцѣ Венгріи. Г. Суровецкій (ск. 1827) рѣшился 
изслѣдовать начало всѣхъ Славянскихъ племенъ, и 
исписалъ 300 листовъ, и всячески перевертѣлъ слова 
Іорнанда о границахъ Штпро-Вепгерскпхъ Словаковъ. 
Г. Суровецкій придумалъ новый треуголъннгекъ для 
всѣхъ Славянскихъ племенъ ! Сокращеніе этихъ изы
сканіи читалъ онъ 24 Япв. 1824 года, въ собранія 
Варшавскаго Общества пріятелей наукъ, п помѣ
стилъ въ XVII томѣ трудовъ сего Общества подъ 
заглавіемъ: 81есІгепіе росхаіки ІУагосІохѵ Зіочѵіапякісіг. 
ТѴагв^аѵеа. 1824.

Другой патріотъ въ Венгріи, Павелъ Шафарикъ, 
родомъ изъ Венгерскихъ Словаковъ, полюбилъ выво
ды Варшавца, и пожелалъ сообщишь ихъ Нѣмецкой 
публикѣ, перевелъ, прибавилъ много своихъ соб
ственныхъ соображеній и подкрѣпленій , и въ 1828 
году напечаталъ въ Будинѣ подъ заглавіемъ: ѴЬег 
сііе ЛЫшп/і Лег 81а\ѵеп. О/еп. 1828. стр. 212. ( О 
происхожденіи Славянъ.)

7
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Г. Шафарпкъ тоже принялся за Словенцію Іор- 

нандову, какъ и всѣ предшествовавшіе ему Теоре
мами. Однако треугольникъ Суровецкаго показался 
ему маловатымъ для столькихъ Славянскихъ племенъ. 
Для того онъ Іасиз Мигзіапиз Іорпанда изъ Папно- 
піп пересадилъ па берега Чернаго моря! и притомъ 
самымъ натянутымъ словопроизводствомъ. Мигзіапиз 
онъ превращаетъ сперва въ Мизіапиз, а послѣ въ Му- 
зіапиз, отъ слова Музіа, Маезіа, и силится доказать, 
что Мигзіапиз, (происходящее собственно отъ Мигза 
въ Панноніи) значитъ Бабадагское озеро у устья 
Дуная! Озеро, которое тамошніе жители по-Турецки 
называютъ Рамзпнъ. Перековеркавши слово въ Му- 
зіапиз, Шафарпкъ продолжаетъ дальше, изъ Музіа- 
пиз дѣлая тізіп, т’зіп. Осталось Ра, которое Шафа
рпкъ огпъ корпя рс производитъ вмѣстѣ со словами 
роса, рію и названіями Славянскихъ рѣкъ , и вышло 
Ра-мзинъ! Я пезнаю однако, по Шафарпковому ли 
словопроизводству т: е.пзъ слова-ли Моезіа и Славян
скаго корпя рс} образовали Турки свое Раизчнъ'. Та
кимъ образомъ Шафариковы Славяне , набродившись 
до-сыта по разнымъ треугольникамъ г-дъ изыска
телен, наконецъ могли напиться водицы изъ,Баба- 
дагскаго озера!

Вообще въ изысканіяхъ Шафарика есть и хоро
шія нѣкоторыя соображенія, по ни одной логпческк- 
осповной управляющей мысли. Въ немъ отразились 
всѣ секты: опъ Теореманъ въ своей Словапціп, Скан- 
дпнавоманъ относительно Русскаго и Варяжскаго 
племенъ, его выводы зависятъ отъ выводовъ Байера 
или Сшрубе; опъ Монголоманъ относительно Руси 
и Болгаръ ; опъ Тевтоманъ касательно древности 
Славянъ Германскихъ, не смотря на то, что сплит-
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ей доказать старобытность Славянскихъ племенъ 
въ Европѣ.

Послѣ вѣчныхъ возгласовъ о загадочности древ
ностей Славянскихъ племень, можно было изслѣдо
вать причины этой мнимой загадочности. Понемногу 
открылись бы Теореманія, Скандинавоманія, Мон
голоманія , Тагаароманім. Обозрѣвтпсь кругомъ, 
при строгомъ вниманіи, открывается, что Татаро- 
мановъ прикрываетъ Теореманія , Монголоманія, и 
Скандинавоманія такъ, что не льзя сдѣлать ни ма
лѣйшаго нападенія па однихъ, не подвергаясь выстрѣ
ламъ (возраженіямъ) со стороны другихъ!

Такимъ образомъ сдѣлалось необходимымъ объ
явить всеобщую воину , и стать Фрунтомъ во всѣ 
стороны въ одно и тоже время противъ всѣхъ эшпхъ 
союзниковъ. Воина немаловажная!

Таковъ былъ характеръ моихъ Историко-Критиче
скихъ изысканій подъ названіемъ: Древніе и пынішніе 
Болгаре въ ихъ отношеніи къ Россіянамъ. Томъ I. 
Москва 1829 г. стр. 256. Тѣ, которые не чувствова
ли этого общаго союза, и необходимости во всеоб
щей войнѣ, могли дѣйствительно упрекать мое со
чиненіе въ многосложности, пли въ излишествѣ, или 
въ дурномъ расположеніи всей книги. Такъ между 
прочимъ говоритъ о ней г. Погодинъ (въ VI части 
Москов. Вѣстника. 1829. стр. 145): «Изложеніе діа- 
«лекшическое, живое, часто даже пылкое. Много вы- 
«ходокъ и шутокъ въ Шлецеровомъ родъ, которыя 
«иными осуждаются какъ неумѣстныя въ важныхъ 
«изслѣдованіяхъ. Заключаемъ: г. Венелинъ принесъ 
«ужь незабвенную услугу Исторіи даже п тѣмъ 
«только, что обратилъ вниманіе на смѣшеніе наро-

7*
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«дозъ, копиров понять не легче древняго Вавилон- 
«скаго, что указалъ новый путь, разставилъ по немъ 
«вѣхи, далъ собственную нить для изслѣдователей, 
«и самъ сдѣлалъ опытъ пройдти съ нею по всему 
«лабиринту. Не говорю о частныхъ и важныхъ его 
«замѣчаніяхъ, разсѣянныхъ по всему сочиненію, на 
«которыя мы указали только мимоходомъ.»

О недостаткахъ ея говоритъ слѣдующее:

«Вотъ краткое изложеніе любопытныхъ изслѣдо- 
«ваній г. Венелнна. Кромѣ важнаго недостатка т: е: 
«отсутствія подлинныхъ свидѣтельствъ «(т: е: цн- 
«тащъ или выносокъ")» замѣтимъ, что сочиненіе рас- 
і положено дурно, и авторъ, кажется, умѣетъ луч
ите собирать войска, чѣмъ приготовлять ихъ къ 
«.бою. Многія доказательства перемѣшаны .. при ча- 
« сотыхъ повтореніяхъ прибавляется однакожъ вездѣ 
«что-либо лишнее: часто важнѣйшее обешояшель- 
«ство попадается въ какомъ нибудь запрятанномъ 
« примѣчаніи.»

Изъ этихъ словъ видно, что почт. Рецензентъ нс 
совсѣмъ почувствовалъ затруднительное положеніе, 
въ которомъ находилась моя діалектика Не предви
дя необходимости во всеобщей войнъ ( въ слѣдствіе 
которой единственно можетъ опредѣлиться и очп- 
сшиться древняя Исторія всѣхъ Славянскихъ пле
менъ, и перестать быть загадочною , Рецензентъ 
вообразилъ, что я даю генеральное сраженіе однимъ 
только Ташароманамъ; въ этомэ, случаѣ онъ былъ 
въ правѣ требовать другаго расположенія къ бою 
моихъ войскъ. Къ несчастью , такъ какъ въ одно и 
тоже время союзники валились на Русь изъ-за Вол
ги, и изъ-за Прута, изъ-за Вислы и Нѣмана, и изъ 
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Финляндіи, то въ продолженіе 256 часовъ (п : е: па 
256 страницахъ) мнѣ недоставало времени медлить 
полнымъ развитіемъ діалектическаго плана противъ 
Татаромановъ. Опрокинувши главные пхъ пункты, 
я долженъ былъ, не преслѣдуя ихъ дальше, кинуться 
опрометью на прочихъ союзниковъ именно потому , 
чтобы ведать времени и возможности къ возраже
ніямъ читателю, находящемуся подъ знаменами Тео- 
реманіп, Скандинавоманіи, Монголоманіи, Мадяро- 
маніп п Фпниомапііі. Кидаясь во всѣ стороны, слѣ
довало вездѣ мимоходомъ , для поддержанія логиче
скаго сообщенія, оставить баттарего. Вотъ почему, 
какъ довольно справедливо замѣчаетъ и самъ Рецен
зентъ, въ книгѣ моей «часто важнѣйшее обстолтель- 
«ство попадается въ какомъ шьбудъ запрятанномъ 
«примѣчаніи.» Но тѣмъ-то самымъ книга себя и 
обезопасила потому, что если станете нападать па 
30-тую страницу, то можетъ статься, что въ то
же время стрѣляютъ въ васъ съ 70-той и 150-топ 
страницъ. Такъ какъ всякое важное обстоятельство 
можетъ быть употреблено съ пользою въ разныхъ 
дѣлахъ ( выводахъ ), то оно вездѣ на своемъ мѣстѣ , 
слѣдовательно въ одной и той-же книгѣ могло два 
три раза быть употреблено. Дѣло діалектики соб
ственно состоишь не въ матеріальномъ порядкѣ об
стоятельствъ пли доводовъ, по въ центрально-логи
ческомъ сообщеніи и связи между ними.

Какъ-бы то ни было, но книга моя помогла не 
утомить своею многосложностью вниманіе всякаго 
мало-опытнаго читателя. Между тѣмъ какъ жур
налы и частныя лица провозглашали побѣду , я 
самъ болѣе всѣхъ, можетъ быть, чувствовалъ недо
статки этой книги потому, что я только долженъ 
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былъ разчесшь, какъ далеко еще можешь и должно 
простираться развитіе начатаго мною. Первая , и 
самая откровенная критика на это сочиненіе помѣ
чена мною же въ предисловіи , въ которомъ я замѣ
чаю, что весь этотъ 1 Томъ состоитъ изъ однѣхъ 
почти темъ; по что развитіе ихъ требуетъ рас
пространиться еще на три пли четыре тома. Кро
мѣ статей, въ коихъ заключаются выходки прошивъ 
Флиноманновъ и Монголомановъ , я мѣстами разбро
салъ и указанія на основныя ошибки любителей 
Славянскихъ древностей , а именно на причины и 
способъ, коимъ сдѣлали они древнюю Исторію Сла
вянъ загадочною. Такъ наир, на страницахъ 65—66, 
равно и на 175, указано вкратцѣ на то, чш') здѣсь 
было говорено нѣсколько подробнѣе о Теореманіп.

Изложивши, въ 15-ти соображеніяхъ, свои мысли 
о старобытности Русскаго народа на Руси ( Сар- 
маціп древнихъ), объ ошибкѣ Скандпнавомановъ я 
сказалъ только слѣдующее : I, 175.

«Русь пли Руссы , какъ народъ Норманнскій , 
«Скандинавскій , никогда не существовалъ , и есть 
«только плодъ жалкаго толкованія, пли фантасти- 
«чес кое произведеніе нѣкоторыхъ изыскателей Не 
« поняли Нестора ! да еще какъ не поняли I »

Кажется, что это указаніе могло обратить вни
маніе всякаго любителя Русскихъ древностей на ха
рактеръ изслѣдованій о Руси и Варягахъ, начиная съ 
Байера до нынѣшнихъ временъ. Я жертвовалъ без
мездно этимъ указаніемъ или темою , которую могъ 
развить всякій, желавшій отличишься на поприщѣ 
отечественной Исторической критики. Въ выноскѣ 
я даже изложилъ способъ этого развитія указаніемъ, 
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что «Байеро-Шлецеровское ученіе о происхожденіи 
«Россіянъ ( и Варяговъ) почти слово въ слово похо- 
«дптъ на Туныанно-Енгелевское о происхожденіи 
«Болгаръ. » Тамъ-же.

По недостатку мѣста я долженъ былъ во всемъ 
придерживаться возможной краткости потому, что 
книга моя состоитъ почти изъ однѣхъ темъ или з«- 
дагь для разсужденій съ краткими наставленіями. 
Да не подумаетъ кто-либо, что я пишу Панегирикъ 
своей книгѣ: нѣтъ, я не о книгѣ говорю, а о поло
женіи дѣлъ, то есть, объ ея неконгенности.

Надобно не забыть, что всякое изъ упомянутыхъ 
Историческихъ вѣрованіи имѣетъ свою литературу 
т: е: собраніе книгъ и статей коими оно поддержи
вается. Русской читатель легко можетъ обозрѣть 
кучу сочиненій, которыми поддерживается Скандп- 
навомапія. Тевшоманія имѣетъ богатѣйшую литера
туру: такъ и прочія. Секты. Во всякой есть не
смотря на сектизмъ, прекрасные умы. Бошъ почему 
моя книга далека отъ совершенства , и довольно съ 
нее и того, если могла указать на возможность 
анпшсектигескаго , православнаго , Историческаго 
вѣрованія. *

* * *

Мы уже видѣли , что новѣйшій изъ Славянскихъ 
Теоремановъ есть г. Шафарикъ. Въ тоже время съ 
его соч. О происхожденіи Славянъ, вышло сочиненіе 
1. .1. Паррота. ѴЬег Ьідѵеп, Пеііеп, ии:і Ніісп 
1828. 8° въ которомъ утверждаетъ , что Славяне 
народъ восточный и рѣшительно новый, явившійся 
съ первый разъ въ Европѣ въ концѣ V вѣка непз-
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вѣстно откуда и какъ, и что языкъ этого народа 
вь Филологическомъ отношеніи пестоишъ нн малѣй
шаго вниманія. Въ Вѣнскихъ /аІігЪйсІіег сіег Ілііега- 
Іиг, говоритъ ШаФарпкъ , очень недавно одинъ до
казывалъ, что Славяне Монгольскаго племени. К. Наі- 
Ііпе помѣстилъ въ ІТіепег ТаІігЬ. сіе Іліі. 1833 раз
боръ изслѣдованіи Шафарпковыхъ, въ которомъ от
вергаетъ древность Славянъ въ Европѣ безъ вся
кихъ доказательствъ, восклицаетъ ШаФарпкъ.

Въ негодованіи своемъ II. I. ШаФарпкъ написалъ, 
на Чешскомъ языкѣ , свои мысли о старобытности 
Славянъ въ Европѣ, н помѣстилъ въ Сазоріз СезкеЬо 
Мизеит 1834 г. IX 1. стр. 23—57. Мысли эти по
мѣщены были въ ѴШ-п части Московскаго Наблюда
теля 1836 года. сгпр. 50—84, гдѣ такъ между про
чимъ плаъутъ :

« Исторія древнихъ Славянъ , не смотря па то , 
«что многіе уже о ней писали и своп п пностран- 
«цы, по сію пору недостпгла еще той степени свѣш- 
«лосшп и очевидности , на которой каждый пстпн- 
« пый Славянинъ желалъ бы ее видѣть. Главною прп- 
«чиною тому съ одной стороны запутанность и 
«трудность самаго предмета,» (ужь незапутанность 
лп въ головѣ причиною тому?) «съ другой педо- 
«статочность, чтобъ не сказать ничтожность, на- 
«шей Исторіографіи.» (Да развѣ древніе больше 
писали о Нѣмецкихъ племенахъ, нежели о Славян
скихъ? II отъ того-ли Исторіографія Славянъ бѣд
на, что ШаФарпкъ ие такъ понимаетъ Ириска, 
Прокопія, Эннодія, Іорпанда , Нестора ! «Древ
ес ніе Славяне были люди кроткіе (?), спокойные, .по
коившіе заниматься торговлею и ремеслами, и по- 
«тому древніе Историки, обращавшіе свое впима-
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кніе только па гулъ битвъ, мало заботились о на- 
«шпхъ Славянахъ» (что за резонъ! Развѣ Шафарикъ 
невидимъ, что потомки Цесаревыхъ Лллемановъ, 
т: е: Баденцы, Впршемберцы, Тирольцы въ тѣхъ же 
мѣстахъ и доселѣ, какъ и Цесаревы: что Цесаревы 
Нѣмцы (Метеіез ) и доселѣ въ шой-же Эльзаса н 
Швабіи, и что его Тепштеры ГТеисЬіегі чшп. Тев- 
штерьі} и доселѣ остались по Саксоніи кромѣ пере
хода вынужденнаго въ Британію. Ужели Шафарикъ 
въ погромителяхъ Восточной Римской Имперіи, Осш- 
Гопіѳахъ и Гуннахъ невпдпшъ двухъ Славянскихъ пле
менъ, если па оборотъ нехочетъ видѣть пхъ потомковъ 
въ нынѣшнихъ Задунайскихъ Славянахъ — Болгарахъ 
и Сербахъ ! заселившихъ всю нижнюю Паннонію , 
Далмацію, обѣ Мизіи, Ѳракію, Македонію, и Елладу 
до самой Спарты! Нс значптъ-ли это ложную пли 
выдуманную характеристику Славянскихъ племенъ 
стараться доказывать явнымъ противурігіемъ дѣй
ствительной Исторіи? Ужели ШаФарнкъ незамѣ шилъ, 
что со времени Карла Б. т: е: съ тѣхъ поръ , какъ 
Теореманія прекращается въ Исторіи, Славянскія 
племена всегда были бойчѣе и буяппсшѣе Тевтон
скихъ, и что съ тѣхъ поръ уже слова кроткіе, спокой
ные, любившіе заниматься торговлею и ремеслами 
именно принадлежатъ Нѣмецкому характеру. Но увы! 
Шафарикъ начиталъ это мнѣніе у Гердера, и продол
жаетъ дальше такъ :

«А мы не приз нательные потомки къ своимъ пред
камъ, измѣнившіе своему роду» (вотъ какъ, теперь-де 
мы нзхотпмъ быть кроткими пахарями, спокойными 
дяурами, и сапожниками Татаръ, какъ это дѣлилпШа- 
Фарпковы Славяне!) «Мы пустились искать происхож
денія своего» (мы уже видѣли какъ г. Шафарикъ оглы- 
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спивалъ происхожденія своего!) «между Скиѳами, Сар- 
« матами, Роксоланами, Языгамп, Гуннами, Аварами, 
«Болгарами, и другими врагами отцевъ нашихъ. 
«А въ выноскѣ прибавляетъ;» «Въ недавнее время 
ипобраталъір) ихъ съ Турецкими (??) Булгарами Юріи 
«Венелинъ въ сочпненіи-^Древш'е и нынѣшніе Болга- 
«ре. Москва 18?9.» Это показываетъ, что ШаФа- 
рикъ не читалъ со вниманіемъ моего сочиненія, гдѣ 
я строго отличаю Болгаръ отъ Словенцевъ, согла
сно съ тѣмъ, чгп> Византійцы говорить о поддан
ствѣ Зіаѵепогит отъ Обровъ, съ тѣмъ, что Несторъ 
сказалъ:' Болгаре насилънпцы Словеномъ быша; или 
Обры насилъницы Дул/бамъ быша. Если ПІафарпкъ 
въ слѣдствіе этого называетъ Болгаръ пли Обровъ 
врага'и отцовъ нашихъ, то Россіянинъ, Болгаринъ, 
Сербъ, это выраженіе долженъ переводишь: врагами 
отцовъ его (ПІафарика), потому, что ПІафарпкъ ро
домъ не Сербъ пли Русакъ, а Словакъ, тогда онъ 
былъ бы правъ; но пмѣлъ-лн онъ право называть 
жителей Руси или Болгаріи Татарами ошъ того 
только, что они дѣйствительно небыли Словаки, а 
Болгаре, а Русаки! Вотъ основная мысль ІПафарпка; 
Кто не Штнріецъ, /потъ не Славянинъ'. Далѣе:

«Иноземцы ни чуть не виноваты въ томъ , что 
«мы (кто? всѣ Славяне, или только Слованцы?) по- 
«грязли въ этомъ Сармато-Скиѳскомъ болотѣ. »

Конечно, иноземцы (кто? Прокопіи и Іорнанды и 
Страбоны!? или Банеры и ІПлецеры?) не виноваты, 
если у насъ самих?, недоставало логики, чему до
казательствомъ служитъ результатъ всѣхъ изслѣдо
ваній о происхожденіи Славянскихъ племенъ! Далѣе:

«Горе Исторіи того народа, который ищетъ объ-
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«ясненія своего мраку и жизни своихъ предковъ у 
«Иноземцеві., глядишь изъ рукъ ихъ.»

Эшо уже новый парадоксъ, и вмѣстѣ двусмысліе. 
Если иодразумѣваешъ древнихъ иноземцевъ, то, на
противъ ими только можно пояснить Исторію жи
телей Руси IX, VII , VII, VI вѣковъ, эпоху , кото
рую Несторъ немогъ обнять. Если-же намекаетъ на 
новыхъ (нынѣшнихъ) иноземныхъ изыскателен, то 
ужели они могутъ мѣшать намъ пояснять своп древ
ности !

«Намъ самимъ должно заняться своей Исторіей. 
« тщательно, неусыпно, разсудительно, и тогда от- 
«ворятся и для насъ врата во градъ древностей 
«нашихъ, точно такъ-же какъ отворились они дру- 
«гнмъ Древне-Европейскимъ народамъ: Грекамъ, Рпм- 
« лянамъ , Нѣмцамъ и т. д. »

Греки и Римляне никогда не входили во врата 
своихъ древностей, которыя затемнены какъ народ
ными , такъ и миѳологическими сказками, и которыя 
они передали намъ неочищенныя отъ сказокъ. Древ
ніе Аѳинскіе и Спарнасшкіе Цари вошли въ Исто
рію изъ простонародныхъ сказокъ, собранныхъ въ 
одно цѣлое подъ названіемъ Иліады. Равно и Ли
ніи взялъ своихъ Римскихъ Царей изъ сказочныхъ 
источниковъ. Село пли містегко Римъ возродилось 
сперва въ странѣ, которой власть верховная была 
не въ Римѣ: сдѣлавшись независимымъ, Римъ началъ 
городовымъ уложеніемъ, которое называютъ гезриЫі- 
са т: е: обществомъ , Іа сапзе соттппе, Іа саизе 
риЫііріе- II такъ древности Грековъ и Римлянъ ста
ли еноте матпъескн, очищать и пояснять Европейцы 
только въ XVII и XVIII столѣтіяхъ.
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Нѣмцы въ первый разъ хватились за своп древно

сти, п притомъ довольно вяло , только около поло
вины XVIII вѣка ; нынѣ-же, въ X X вѣкѣ , стала у 
нихъ проявляться любовь къ народной А рхеологіи, 
чему доказательствомъ служитъ образованіе Архео
логическихъ обществъ. Не смотря на это, весь ре
зультатъ этихъ трудовъ относительно древностей 
Нѣмецкаго парода подлежитъ еще суду новой кри
тики потому, что Нѣмецкіе новѣйшіе ученые слиш
комъ вдались въ Тевтомапію (о чемъ здѣсь не мѣсто 
распространяться

ІПафарнкъ , кажется забылъ
ные гораздо опередили если не 

что Славянскіе уче
всѣхъ Европейскихъ,

то по крайней мѣрѣ Нѣмцевъ , вопросами о своей
древности,, о своей старости. Первый предло
жилъ этотъ вопросъ , Преподобный Несторъ. 
Руководствуясь двумя — тремя Византійцами от
носительно періода до-Рюриковскаго , и при пхь 
недостаточности теряясь въ догадкахъ , онь изла
галъ свои мнѣнія въ введеніи къ своей лѣтописи , 
оканчивающемся изгнаніемъ Варяговъ изъ Новагоро- 
да. Это вступленіе есть именно диссертація Не
стора, которая на всякій случай несравненно лучше 
Байеровой, не смотря на то, что критика не мо
жетъ допустить ея положеній. Съ Нестора и то 
уже много , что рѣшался , при скудости источни
ковъ, ошибаться отъ вліянія на него кажущихся 
о бет о я тельствъ, к а къ мы у же в и дѣ л и в ыг ш е. ст.

II такъ, изслѣдованія въ Славянскомъ мірѣ началъ 
Несторъ-диссертантъ, продолжала же ихъ цѣлая ве
реница Славянскихъ изыскателей до нынѣшняго дня. 
Къ какой же стати г. ПІафарикъ находитъ, что 
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Славяне ничего не дѣлали, и заставляетъ пхъ самихъ 
дѣлать, непозволяя имъ имѣть никакого сообщенія съ 
иноземцами, какъ будто между иноземцами не мо
жетъ родиться логическая голова ! Вѣдь доселѣ ра
ботали же сами Славяне , и сами они отдали 4'.і 
милліоновъ Славянъ ('Русаковъ) Скандинавамъ и Мон
голамъ, Великую Сербію ( въ Германіи ), и Сербію 
Задунайскую (новую) Нѣмцамъ; Болгаръ Татарамъ; 
И еще сами жалуются на. загадочность Исторіи 
Славянскихъ племенъ!!! Не любви, не любителей 
ожидаетъ Исторія Славянскихъ племенъ, а логики.

« Чего не сдѣлаемъ мы , продолжаетъ г. ШаФ., не 
«доразумѣемъ , то, дастъ Богъ, сдѣлаютъ, доразу- 
«мѣюшъ не сегодня, завтра^ наши потомки ; но для 
«того, чтобы что нибудь могло быть сдѣлано , на- 
« добно, чтобы оно было уже начато. »

Осмѣливаюсь увѣрить г. ІИафарпка, что если на
ши Славянскіе потомки станутъ дѣлать свое дѣло 
по той-же силлогистикѣ, какъ п ученые пхъ предки, 
то во вѣки вѣковъ ничего не сдѣлаютъ , какъ и отъ 
Нестора до нынѣшняго дня ничего несдѣлано отно
сительно періода предшествовавшаго Рюрику и 
Карлу Великому — если не отстанутъ отъ Шафа- 
рпковой Слованціи, которую онъ поднимаетъ п на
тягиваетъ уже въ тысяча и первый разъ. Въ про
тивномъ случаѣ они, паши потомки, наконецъ схо
ронятъ своп древности , и тогда всякій Китайскій 
Мандаринъ па этотъ случаи можетъ написать Эле
гію подъ названіемъ: Плачь Славинъ надъ гробомъ 
своей старины!

И дѣйствительно, если будущіе изыскатели древ
ности всякаго Славянскаго племени неотстанушъ 
отъ Іорнандовой и Прокопіевон Словенціи , то не-
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избавятся отъ безвѣрія въ Историко-логическую 
догматику, проистекающую изъ согласія между пра
вильнымъ пониманіемъ дрбвнпхъ и общею естествен
ностью дѣлъ человѣческихъ , и постоянно будутъ 
валяться въ грубомъ историческомъ суевѣріи, ко
торое одно можетъ воображать себѣ непонятныя 
исгезанія съ лица земли цѣлыхъ народовъ , или ихъ 
мнимыя превращенія изъ парода въ народъ напр: 
Шведовъ въ Славянъ , (т: е: Русскихъ въ Русскихъ}-, 
Татаръ въ Славянъ, (т: е: Болгаръ въ Болгаръ} Ост- 
Готѳовъ Нѣмцевъ въ Славянъ (ш: е: Сербо въ въ Сер
бовъ}, и тому подобныя.

Заключу мою мысль словами Цицерона: «Я не по- 
«пинаю, почему эти суевѣрные и почти фанаіпиге- 
искіе философы во все вѣрюшъ охотнѣе, нежели въ 
«свою нелѣпость! Охотнѣе рѣшаются вѣрить въ 
висгезаніе, и истребленіе того, что если бы суще
ствовало, неперестало бы существовать, — нежели 
«певѣрпть въ то, во что не должно вѣрить.» Нс 
Ніѵіпаі. Ь. II. сар. 57.

Такъ какъ Скандинавоманія есть дочь пли одна 
изъ вѣтвей общей Теореманія, то читатель про
ститъ за сдѣланное отступленіе отъ предмета объ 
этой послѣдней. — И такъ въ слѣдующихъ главахъ 
приступимъ къ подробному разбору ъастнон силло
гистики Скаидпнавомановъ

(1) «5с4 псзсіо, <]чотоЛо ізіі рііі 1 озорііі ічрегхііііозі сі распе 
/апаіісі, ^иі^1ѵіз таііе ѵііепіиг, <)иат зс поп іперіоз! Еѵапиіззе 
таѵиіііз еі ехііпсіит еззе і<1, зі ип<]иат Гиіззеі, сегіе аеіег- 
пит сззеЦ іріат са, циае поп зипі сгеНепЗа, поп сгеЛеге.о Сісего. 
Ос Оіѵіпаі. Ь. II. сар. 57.
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§ 7. ОКРУЖНЫЕ ЖИТЕЛИ БАЛТІЙСКАГО і'вАРЯКС- 

СКЛГО) МОРЯ ПО НЕСТОРУ И ПО АДАМУ ВРЕМЕН- 

СПОКУ.

Высше (сшр. 12—26) яы пересмотрѣли всѣ мѣста 
у Византійцевъ, въ которыхъ упоминается о Варя
гахъ какъ пародѣ: но нигдѣ не находили опредѣли
тельнаго указанія на пхъ жилища , кромѣ Цесаря 
Никифора Вріеннія, который ихъ выводитъ пзъ стра
ны Поморской ^см. высше стр. 24); и Инны Комни
ной, которая думаетъ, что они съ острова Ѳулы.

Своп поиски у Византійцевъ мы кончили рѣшені
емъ, (стр. 37), что неопредѣлителъность указанія 
Византійцевъ долженъ разсѣять Несторъ. Всѣ его 
свидѣтельства о землѣ Варяжской , о морѣ Варяж
скомъ, о Варягахъ служившихъ въ Кіевѣ, представ
ляютъ богатое дополненіе всему тому , чего недо
ставало у Византійцевъ о пародѣ Варяжскомъ. Такъ 
какъ Русскій народъ Балтійское море называлъ Ва
ряжскимъ, то Варяги обитали по берегамъ этого 
моря, чѣмъ и устраняется диі-рго-цио Анны Комни
ной объ островѣ Ѳулѣ, согласно съ самимъ Вріен- 
ніемъ.

Мы видѣли (стр. 8), что, по категорическому 
указанію Нестора, Варяги обитали къ Западу по 
южнымъ берегамъ Балтійскаго моря (по Помераніи) 
до самой Англо-Саксоніи ('до земли Аглянскіь).

Поискавши Варяговъ въ Византійскихъ и Русскихъ 
лѣтописяхъ, слѣдуетъ наконецъ обратиться п къ
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Западнымъ (Франкскимъ и СаксонскимъНо мы 
тушъ приостановились. .. ни малѣйшихъ слѣдовъ о 
Варягахъ во Франкскихъ, Саксонскихъ и Сканди
навскихъ памятникахъ! !

Для соблюденія условій Историко-Критической 
логики, мы въ самомъ началѣ (сгпр. 5—10) сдѣлала за
просъ: Такъ какъ Русскія лѣтописи жителей Помераніи 
называютъ Варягами, именемъ Русскимъ , которое 
очутилось и у Грековъ, но это имя не встрѣчается 
у Западныхъ народовъ, .или въ Западныхъ языкахъ,— 
то идетъ ли вопросъ о словѣ только, или о народѣ? 
Но какъ оказалосп, что Западные необязаны жи
телей Помераніи называть на своемъ языкѣ такъ, какъ 
ихъ называлъ Несторъ, то и рѣшили искать Варя
говъ въ Западныхъ и Скандинавскихъ памятникахъ 
подъ другими названіями, основываясь па бывшихъ 
примѣрахъ, къ которымъ принадлежитъ и то, что 
Нѣмцевъ ищемъ мы на Западѣ подъ другими же на
званіями.

На этомъ законномъ основаніи, если Несторъ до
полнилъ намъ Византійцевъ, то Нестора должны 
пояснить Франки и Саксонцы. Къ краткимъ по- 
яснителямъ Нестора принадлежатъ два Франка IX 
вѣка: Луптпрандъ Епископъ Кремонскій, и Егннардъ 
Жизнеописатель Карла Великаго, и нѣкоторые дру
гіе. Но лучше всѣхъ пополняетъ Русскаго лѣтопис
ца, Саксонскій его современникъ, Адамъ Бремен
скій. — Несторъ съ Юго-Восточной, Адамъ съ Юго- 
Западной составляютъ два непомерцаемыхъ свѣтиль
ника Исторіи окружныхъ жителей Варяжскаго
моря.
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Здѣсь, со смертію Автора, остановилось печатанье 
«Скандннавоманін». Рукописи, которая содержала 
бы продолженіе этого разсужденія, не отыскалось, 
пн въ типографіи, ни въ бумагахъ покойнаго. Меж
ду послѣдними есть однако же тетрадь , носящая 
заглавіе « Скандннавоманін» и заключающая въ себѣ 
изслѣдованія его объ этомъ ученіи; по здѣсь изло
жены онѣ не въ томъ порядкѣ, не въ такой подроб
ности, и не съ такою отчетливостію, какъ въ напе
чатанной части настоящаго разсужденія, которую 
имѣемъ передъ собою. Надо полагать, что въ этой 
тетради сохранился для насъ первый очеркъ на
стоящаго труда, первое изліяніе мыслей покойнаго, 
первый опытъ изложенія изслѣдованій его о Скан— 
динавоманіи, которыя потомъ онъ дополнилъ, об
работалъ, и представилъ свѣту въ другомъ, болѣе 
совершенномъ видѣ , въ какомъ явились первыя 
статьи Скандннавоманін въ Московскомъ Наблю
дателѣ 1836 года, и продолженіе этого труда здѣсь. 
Справедливо это предположеніе или нѣтъ —• все 
равно: дѣло въ томъ, что въ помянутой тетради 
порядокъ изложенія изслѣдованій Автора вовсе не 
таковъ, какъ въ напечатанной доселѣ части Скаи— 
динавоманіи; слѣдовательно нѣтъ и никакой воз
можности придѣлать изъ нея конецъ къ этому 
разсужденію, не позволивъ себѣ разныхъ выпусковъ, 
сокращеній и измѣненій. Наслѣдникъ и владѣтель 
бумагъ Венелпна не считаетъ себя и никого въ 
правѣ распоряжаться такимъ образомъ трудами по
койнаго, потому рѣшился скорѣе выпустить Скан-
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динавоманію па свѣтъ безъ копца , въ томъ ппдѣ, 
какъ осталась она по смерти Автора, чѣмъ безоб
разить трудъ его чуждою редакціею. Въ утѣшеніе 
почитателей и послѣдователей покойнаго можетъ 
сказать опъ только то, что помянутую тетрадь предпо
лагается напечатать цѣликомъ вмѣстѣ съ другими, 
оставшимися въ рукописяхъ трудами Вепелипа, чего, 
если обстоятельства пе воспрепятствуютъ, можно 
ожидать не въ продолжительномъ времени.

https://RodnoVery.ru




